LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS TARYBA

NUTARIMAS
DEL ATSISAKYMO PRADETI TYRIMA DEL VALSTYBES JIMONES REGISTRU
CENTRO VEIKSMU ATITIKTIES LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS
ISTATYMO 4 IR 9 STRAIPSNIU REIKALAVIMAMS

2011 m. spalio 6 d. Nr. 1S-205
Vilnius

Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba (toliau — Konkurencijos taryba) 2011 m. spalio
6 d. tvarkomajame posédyje iSnagrinéjo klausima dél atsisakymo pradéti tyrimg dél Valstybés
jmonés Registry centro (toliau — Registry centras) veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos
konkurencijos jstatymo (toliau — Konkurencijos jstatymas) 4 ir 9 straipsniy reikalavimams.

Konkurencijos tarybanustaté:

(1) Konkurencijos taryba 2011 m. balandzio 20 d. gavo UAB ,Skaitmeninio
sertifikavimo centras® (toliau — PareiSkéjas) skunda, kuriame prasoma istirti, ar Registry centras,
teikdamas juridiniy asmeny registravimo paslaugg ir kitas vieSgsias paslaugas, bei Kkartu
veikdamas kvalifikuoty elektroninio paraSo sertifikaty (toliau — Sertifikatai) sudarymo rinkoje,
kurioje veikia ir PareiSkéjas, nepazeidé Konkurencijos jstatymo 4 ir 9 straipsniy reikalavimy.
Papildoma informacija i$ Pareiskéjo dél skunde i8déstyty aplinkybiy Konkurencijos taryboje buvo
gauta 2011 m. geguzés 18 d., 2011 m. liepos 5 d. ir 2011 m. rugséjo 16 d.

(2) Konkurencijos tarybai pateiktame skunde Pareiskéjas nurodo, kad Registry centras
atlicka su sgzininga konkurencija nesuderinamus veiksmus, kurie pazeidzia Konkurencijos
jstatymo 4 ir 9 straipsniy reikalavimus, nes: 1) Registry centras, teikdamas juridiniy asmeny
registravimo ir kitas vieSasias paslaugas, elektroniniam parasui kurti priima tik savo paties ir
Gyventojy registro tarnybos prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos sudarytus
Sertifikatus; 2) Registry centras, teikdamas vieSasias paslaugas, nevykdo pareigos uztikrinti
saziningos konkurencijos laisve, diskriminuoja atskirus atitinkamoje rinkoje veikiancius
subjektus, tokiais veiksmais padidindamas savo Sertifikaty pardavimus ir kartu sumazindamas
savo konkurento — Pareiskéjo galimybes konkuruoti Sertifikaty rinkoje; 3) Registry centras riboja
Sertifikaty priémima ne dél objektyviy ar technologiskai nulemty priezas¢iy, o savo sprendimu
nepagrjstai jvedé papildoma Sertifikaty tikrinimo ir ,,netinkamy* Sertifikaty atmetimo procediira;
4) Registry centras primeta kitiems tkio subjektams ir vartotojams nesaziningas pirkimo-
pardavimo sglygas, nepriimdamas PareiSkéjo Sertifikaty; 5) Registry centras ateityje ketina
iSplésti savo teikiamy paslaugy, kurioms nebus priimami kity subjekty Sertifikatai, apimtj,
akivaizdziai piktnaudziaudamas dominuojancia padétimi; 6) Registry centras 2011 m. balandzio
meén. pradZioje apribojo vartotojy galimybe prisijungti prie Registry centro centrinés elektroniniy
paslaugy sistemos (toliau — CEPS) per Pareiskéjo autentifikavimo sistema.

(3) Pareiskéjas praso Konkurencijos tarybos taikyti laikinojo pobiidzio priemones,
jpareigojant Registry centrg nutraukti neteisétus konkurencijos ribojimus Sertifikaty sudarymo
rinkoje, kaip tai yra numatyta Konkurencijos jstatymo 28 straipsnyje, iStirti konkurencija
ribojancius veiksmus ir jpareigoti Registry centrg uztikrinti, kad teikiant paslaugas biity priimami
visy Lietuvoje ir ES valstybése narése registruoty sertifikavimo paslaugy teikéjy sudaromi
Sertifikatai ir taikyti kitas Konkurencijos jstatyme numatytas sankcijas uz nustatytus
konkurencijos teisés pazeidimus.

(4) Pareiskéjas nurodo, kad Siuo metu Lietuvoje yra jregistruoti trys Sertifikatus
sudarantys sertifikavimo paslaugy teikéjai: Registry centras, Pareiskéjas ir Gyventojy registro



tarnyba prie Lictuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos (toliau — GRT). Iki 2011 m. kovo
mén. Sie subjektai atitinkamai buvo iSdave apytiksliai: Registry centras — 35 200 Sertifikaty,
Pareiskéjas — 11 500 Sertifikaty, GRT — 451 000 Sertifikaty.

(5) Registry centras yra i valstybés turto jsteigtas ribotos civilinés atsakomybés vieSasis
juridinis asmuo. Jmoné jsteigta 1997 m. liepos 8 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu
Nr. 742. Imoné nuosavybés teise priklauso valstybei, jai perduotg ir jos igyta turta valdo, naudoja
bei juo disponuoja patikéjimo teise.

(6) Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimais Registry centras yra paskirtas Siy
valstybés registry tvarkymo istaigal:

(@ Juridiniy asmeny registro (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003 m. lapkri¢io
12 d. nutarimas Nr. 1407);

(b)  Nekilnojamojo turto registro (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. liepos
12 d. nutarimas Nr. 1129);

(c) Nekilnojamojo turto kadastro (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. balandzio
15 d. nutarimas Nr. 534);

(d) Adresy registro (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2004 m. birzelio 10 d. nutarimas
Nr. 715).

(7) Pavesty funkcijy vykdymui Registry centras, be kity priemoniy, kuria, jgyvendina,
plétoja ir tvarko su S$iais registrais susijusias informacines sistemas. Pareiskéjo skundziami
Registry centro veiksmai yra susij¢ su CEPS administravimu.

(8) Nustatyta, kad asmenys, norintys naudotis Registry centro teikiamomis
elektroninémis paslaugomis, yra identifikuojami dviem skirtingais budais — naudojant
elektroninés bankininkystés sistemas arba Sertifikatus. Priklausomai nuo to, kokj asmens
identifikavimo biida naudoja klientai, jiems yra suteikiamos skirtingos teisés ir elektroninés
sistemos paslaugos. Registry centro teigimu, kiekvienas prie CEPS prisijunggs asmuo turi turéti jj
atitinkantj vartotoja vartotojy administravimo sistemoje. Tai, ar asmuo turi save atitinkantj
vartotoja, yra nustatoma pagal vartotojo asmens koda.

(9) Taip pat nustatyta, kad elektroninj parasa sudaro 2 sertifikatai, i§ kuriy vienas
naudojamas elektroniniams dokumentams ir elektroniniams laiSkams pasiraSyti, o kitas —
autentifikavimui jungiantis prie informaciniy sistemy. PareiSkéjo sertifikate, naudojamame
elektroniniams dokumentams ir elektroniniams laiSkams pasiraSyti, asmens kodas nenurodomas,
jis yra nurodomas tik antrajame — autentifikavimui skirtame sertifikate. Pareiskéjas tvirtina, kad
pirmajame sertifikate nenaudoja asmens kodo dél to, kad tai prieStarauja Lietuvos Respublikos
asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo (toliau — Asmens duomeny teisinés apsaugos
Istatymas) nuostatoms.

(10) Sig pozicija Pareiskéjas grindzia Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos 2009
m. liepos 23 d. sprendimu Nr. 3R-265(2.13), kuriame buvo nustatyta, kad Registry centro
direktorius, 2009 m. kovo 5 d. jsakymu Nr. V-48 patvirtindamas Registry centro kvalifikuoty
sertifikaty taisykles ir Registry centro sertifikavimo veiklos nuostatus ir juose jtvirtindamas
asmens kodo, kaip asmenj identifikuojan¢io duomens, naudojimg (tvarkyma) elektroninio paraso
sertifikate, kuris naudojamas elektroniniams dokumentams ir elektroniniams laiSkams pasirasyti,
Siame sertifikate jtvirtino nebitino asmens duomens — asmens kodo naudojimg (tvarkymga),
neuztikrino, kad minétame sertifikate biity naudojami (tvarkomi) tik tokios apimties duomenys,
kuri biitina jiems toliau tvarkyti, ir tuo pazeidé Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 3
straipsnio 1 dalies 4 punkta.

(11) Nustatyta, kad Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2011 m. rugpjtacio 29 d.
nutarimu administracinéje byloje Nr. N°">-392/2011 panaikino Vilniaus miesto 2 apylinkés teismo

! Pagal Lietuvos Respublikos valstybés registry jstatymo 2 straipsnio 12 dalj, registro tvarkymo jstaiga yra jstatymu
ar Vyriausybés nutarimu paskirtas juridinis asmuo, registruojantis registro objektus, tvarkantis ir teikiantis registro
duomenis bei dokumentus ir atsakantis uz jy sauga.



2010 m. sausio 12 d. nutarimg, kuriuo pastarasis teismas pripazino Valstybinés duomeny
apsaugos inspekcijos 2009 m. liepos 23 d. sprendimo Nr. 3R-265(2.13) iSvadas pagrjstomis.
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas nurodé, kad pirmosios instancijos teismas
neteisingai aiSkino ir taiké teisés normas, netinkamai jvertino byloje surinktus jrodymus, todél
priimtas nutarimas naikinamas ir byla nutraukiama.

(12) Registry centras savo 2011 m. birzelio 1 d., 2011 m. rugpjucio 5 d. ir 2011 m.
rugséjo 7 d. rastuose pazyméjo, kad vadovaudamasis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 2.64
straipsnio 4 punktu, kuris nustato, kad juridiniy asmeny registravimo tvarka nustato juridiniy
asmeny registro nuostatai, ir atsizvelgdamas j tai, kad Siuose nuostatuose jam pavesta uztikrinti
dokumenty, duomeny ir informacijos sauga, nustatyti saugos priemones ir jy vykdymo tvarka,
pasirinko leisti teikti registravimui dokumentus elektroniniu badu pasirasant tokiais elektroninio
paraso sertifikatais, kurie gali vienareikSmiskai identifikuoti pasiraSantj asmenj. Nurodé, kad
Registry centras yra atsakingas uz Juridiniy asmeny registro duomeny teisingumga ir jy sauga, o
nesant pasiraSiusiojo asmens kodo, jis negali isitikinti pasirasiusiojo asmens autentiSkumu.
Neidentifikavus pasirasiusio asmens, Registry centras biity atsakingas uz galimas teisines
pasekmes.

(13) Registry centras taip pat nurodé, kad PareiSkéjo iSduodami Sertifikatai atitinka
Lietuvos Respublikos elektroninio paraso jstatymo (toliau — Elektroninio paraso jstatymas)
reikalavimus, o pats PareiSkéjas yra akredituotas Sertifikatus sudarantis sertifikavimo paslaugy
teikéjas, taCiau dé¢l Pareiskéjo naudojamy sertifikaty specifikos — asmens tapatybés nustatymas
galimas tik per Parei§kéjo sistemas — asmens tapatybei nustatyti nenaudojamas universalus ir
vienareikSmis indikatorius (pavyzdziui, asmens kodas). Registry centr0 teigimu, Siuo metu
Lietuvoje tik asmens kodas vienareikSmiSkai susieja elektroninj parasa su pasirasanciu asmeniu,
bei leidzia jj identifikuoti.

(14) Dél sios priezasties, anot Registry centro, PareiSkéjo vartotojai pagal 2006 m. liepos
18 d. Autentifikavimo duomeny teikimo sutartj Nr. AS-10/06 identifikacijg atlieka tomis paciomis
salygomis, kaip ir asmenys, naudojantys elektroninés bankininkystés sistemas, t.y. sutartyje yra
numatyta, kad PareiSkéjo vartotojai Registry centro sistemoje bus identifikuojami taip pat, kaip
asmenys, turintys elektroninei bankininkystei skirtas autentifikavimo priemones, o ne kaip
asmenys, turintys skaitmeninius sertifikatus.

(15) Pareiskéjui 2011 m. kovo 24 d. rastu pareikalavus panaikinti ribojima pasirasyti
Pareiskéjo iSduotais Sertifikatais, Registry centras 2011 m. balandzio 7 d. pradéjo CEPS interneto
portalo techniniy galimybiy patikros darbus. Atsizvelgiant | tai, kad programinéje jrangoje néra
testinés aplinkos bei nenumatyta tg patj identifikacinj Saltinj (Siuo atveju — Pareiskéjo skaitmeninj
sertifikatg) identifikuoti skirtingais budais, Pareiskéjo vartotojams tol, kol buvo vykdomi
programinés jrangos konfigiiravimo darbai bei ieSkomi technologiniai sprendimai, buvo sudaryta
galimybé autentifikuotis naudojantis ,,Elektroniniy valdzios varty* portalu. Techniniai darbai
buvo baigti 2011 m. balandzio 15 d. 9.30 val. ir Pareiskéjo Sertifikaty turétojai galéjo
autentifikuotis tiesiogiai CEPS portale, kaip numatyta 2006 m. liepos 18 d. Autentifikavimo
duomeny teikimo sutartyje Nr. AS-10/06. Neradus technologinio sprendimo vienareikSmiskai
identifikuoti asmenj, pasirasant] Pareiskéjo iSduotu Sertifikatu, buvo atnaujintas anksciau teikty
paslaugy teikimas.

(16) Lietuvos Respublikos rysiy reguliavimo tarnyba (toliau — RRT), 2011 m. sausio
17 d. Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimu Nr. 32 jgaliota atlikti elektroninio paraSo
priezitros institucijos funkcijas, 2011 m. rugpjucio 12 d. raste Konkurencijos tarybai nurod¢, kad
skirtingy sertifikavimo paslaugy teikéjy sudaromi Sertifikatai turi atitikti teisés akty reikalavimus,
taciau gali skirtis juose jraSomi duomenys, o sertifikaty panaudojimo galimybés gali skirtis
priklausomai nuo konkretaus sertifikato. RRT teigimu, vadovaujantis Elektroninio paraSo
jstatymo 2 straipsnio 15 dalies nuostatomis, asmens kodo Sertifikate nurodyti nereikalaujama, bet
sertifikavimo paslaugy teikéjas turi teis¢ Sertifikate nurodyti pasiraSancio asmens specialius
atributus, jei tai reikalinga atsizvelgiant | numatomus sertifikato naudojimo tikslus (2 straipsnio 15



dalies 4 punktas). RRT nuomone, vartotojo autentifikavimui asmens kodas gali buti reikalingas,
jei jis naudojamas siekiant i$skirti unikalius sistemos vartotojus. Bet kuriuo atveju, vadovaujantis
Elektroninio paraSo jstatymo 4 straipsnio 2 dalies ir 12 straipsnio 3 dalies 1 punkto nuostatomis,
fizinis asmuo, praSantis sertifikavimo paslaugy teikéjo sudaryti jo sertifikatg, privalo pateikti
tapatybe ir kitus pageidaujamus sertifikate nurodyti duomenis patvirtinanc¢ius dokumentus, 0
sertifikavimo paslaugy teikéjas $ig informacija privalo rinkti ir saugoti nustatyta laika.

(17) Konkurencijos taryba 2011 m. rugpjtcio 22 d. rastu taip pat kreipési j 9 bankus (AB
SEB banka, Swedbank, AB, AB DnB NORD banka, AB banka Snoras, UAB Medicinos bankas,
AB Ukio bankas, AB ,.Citadele” banka, AB banka ,,FINASTA“, AB Siauliy bankas) su prasymu
nurodyti, be kita ko, ar atitinkamame banke reikalaujama, kad sertifikate elektroniniams
dokumentams ir elektroniniams laiSkams pasirasyti buty jdiegtas pasirasanc¢iojo asmens kodas, bei
ar pagal saugumo parametrus Pareiskéjo klientai gali vykdyti bankines operacijas internetu,
kurioms reikalingas kliento elektroninis paraSas, kuomet nenurodytas asmens kodas.

(18) Swedbank, AB, savo atsakyme nurodé, kad atitinkamame sertifikate turi buti
jdiegtas pasirasanciojo asmens kodas — tam, kad biity uztikrintas elektroninés bankininkystés
paslaugos saugumas, be to, nenaudojant asmens kodo, klientas turéty pats atvykti j banko padalinj
ir identifikuoti save bei savo naudojamg elektroninj parasa (jo dalj). AB Ukio bankas nurodé, kad
vykdant finansines operacijas nereikalaujama, kad atitinkamame sertifikate buty jdiegtas
pasirasanciojo asmens kodas. AB DnB NORD bankas nurode, kad Siuo metu banko elektroninés
bankininkystés naudotojai gali naudotis tik UAB ,,Omnitel* platinama mobilaus paraso paslauga,
o déel detalesnés techninés informacijos pasiiilé kreiptis | UAB ,,Omnitel* (jmoné¢ i Konkurencijos
tarybos rasta neatsaké). Kiti bankai nurod¢, kad Siuo metu neteikia paslaugy, kurioms biity
naudojami Sertifikatai.

Konkurencijos taryba konstatuoja:

(19) Pareiskéjas skundzia Registry centro veiksmus pagal Konkurencijos jstatymo 4 ir 9
straipsnius. Konkurencijos jstatymo 4 straipsnis draudzia vie$ojo administravimo subjektams
priimti teisés aktus ar kitus sprendimus, kurie teikia privilegijas ar diskriminuoja atskirus iikio
subjektus ir dél kuriy atsiranda ar gali atsirasti konkurencijos sglygy skirtumy. Konkurencijos
Jstatymo 9 straipsnis draudZia tikio subjektams piktnaudZiauti dominuojancia padétimi atliekant
veiksmus, kurie riboja ar gali riboti konkurencija, nepagristai varzo kity tkio subjekty
galimybes veikti rinkoje arba pazeidzia vartotojy interesus.

(20) IS Pareiskéjo pateikiamos informacijos darytina i§vada, kad galimg Konkurencijos
jstatymo pazeidimag jis jZvelgia Siuose Registry centro veiksmuose:

a)  techniniuose sprendimuose, dél kuriy elektroniniy dokumenty pasiras§ymas galimas
tik su Sertifikatais, kuriuose nurodomas asmens kodas;

b) apribotoje galimybéje Parciskéjo klientams 2011 m. balandzio 7-14 d. tiesiogiai
jungtis prie CEPS.

(21) Pagal Elektroninio paraso jstatymo nuostatas Sertifikatuose jraSomi duomenys ir
Sertifikaty panaudojimo galimybés gali skirtis priklausomai nuo humatomy jy naudojimo tiksly.
Kaip nurodo RRT, asmens kodo Sertifikate nurodyti nereikalaujama, bet sertifikavimo paslaugy
teikéjas turi teis¢ Sertifikate nurodyti pasirasancio asmens specialius atributus, jei tai reikalinga
atsizvelgiant ] numatomus sertifikato naudojimo tikslus. Taigi, Registry centras turi teise
numatyti, kad sertifikate pasirasancio asmens identifikavimui biity naudojamas asmens kodas, jei
tai reikalinga atsizvelgiant | sertifikato naudojimo tikslus, be kita ko, ir siekiant uZztikrinti
duomeny ir informacijos saugg. Registry centras nurodo, jog sertifikate asmens kodo reikalaujama
tam, kad biity galima vienareikSmiSkai identifikuoti pasirasantjjj asmenj ir jsitikinti pasiraSanciojo
asmens autentiSkumu, kadangi juridiniy asmeny, jy duomeny ir dokumenty pakeitimy
registravimas Juridiniy asmeny registre sukelia teisines pasekmes.

(22) 18 Konkurencijos tarybos apklausty banky gauty atsakymy matyti, jog kai kurie



bankai taip pat reikalauja, kad sertifikate elektroniniams dokumentams ir elektroniniams laiSkams
pasiraSyti biity idiegtas pasirasanciojo asmens kodas — tam, kad buty uztikrintas elektroninés
bankininkystés paslaugos saugumas, be to, nenaudojant asmens kodo, klientas turéty pats atvykti j
banko padalinj ir identifikuoti save bei savo naudojamg elektroninj parasa (jo dalj).

(23) Atsizvelgiant j Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. rugpjucio 29 d.
nutarima administracinéje byloje Nr. N°"°-392/2011, §iuo metu néra pakankamo juridinio
pagrindo teigti, kad toks reikalavimas prieStarauja Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo
nuostatoms. Taigi, néra pakankamo pagrindo pagrijstai jtarti, jog Registry centro reikalavimas, kad
sertifikate elektroniniams dokumentams ir elektroniniams laiSkams pasiraSyti buty jdiegtas
pasirasanciojo asmens kodas, yra nepagrjstas ar toks reikalavimas savaime lemty konkurencijos
ribojima.

(24) Pagal Elektroniniy rySiy jstatymag visiems sertifikavimo paslaugy teikéjams yra
nustatyta pareiga rinkti ir saugoti atitinkamus duomenis (jskaitant asmens kodg), visiems jiems,
jskaitant PareiSkéja, Sie duomenys yra vienodai prieinami. Atsizvelgiant j tai, kad priklausomai
nuo tam tikros sistemos naudojimo tiksly ir siekiant uztikrinti duomeny ir informacijos saugg, gali
buti naudojami sertifikatai, kuriuose nurodomas asmens kodas, taip pat j tai, kad visi tkio
subjektai turi objektyvig galimyb¢ sudaryti Registry centro reikalavimus atitinkancius
Sertifikatus, o Sie reikalavimai yra vienodi visiems sertifikavimo paslaugas teikiantiems tkio
subjektams, néra pakankamo pagrindo jtarti, kad dél Registry centro sprendimo naudoti
Sertifikatus, kuriuose nurodytas asmens kodas, yra nepagrjstai ribojama konkurencija, pazeidziant
Konkurencijos jstatymo 4 ir/ ar 9 straipsnio reikalavimus.

(25) Vertinant tam tikru laikotarpiu apribota PareiSkéjo vartotojy galimybeg jungtis
tiesiogiai prie CEPS, pazymétina, kad PareiSkéjo vartotojai dél CEPS techniniy patikros darby
nuo 2011 m. balandzio 7 d. iki 2011 m. balandzio 15 d. 9.30 val. buvo nukreipiami i
»Elektroniniy valdzios varty* portala, 1§ kurio galéjo jungtis ir gauti tas pacias paslaugas, kaip ir
jungdamiesi i§ CEPS, todél néra pakankamo pagrindo teigti, kad CEPS techniniai patikros darbai
galéty buti vertintini kaip ribojantys konkurencija rinkoje.

(26) Atsizvelgiant | tai, kad Registry centras, sickdamas uztikrinti duomeny ir
informacijos sauga bei tinkama jam pavesty funkcijy jgyvendinimg, turi teis¢ numatyti, jog
Sertifikatuose pasirasan¢iam asmeniui identifikuoti biity naudojamas asmens kodas, o kiekvienas
tikio subjektas gali sukurti Registry centro reikalavimus atitinkantj sertifikata, bei j tai, kad néra
pakankamo pagrindo pagristai jtarti, jog Registry centrui numacius, jog Sertifikate turi buti
nurodomas asmens kodas, biity nepagrjstai ribojama konkurencija tarp sertifikavimo paslaugas
teikian¢iy tikio subjekty, néra pakankamo pagrindo pagristai jtarti, kad Registry centras galéjo
pazeisti Konkurencijos jstatymo 4 ar 9 straipsniy reikalavimus.

(27) Kadangi néra pakankamai duomeny apie Konkurencijos jstatymo pazeidima,
atitinkamai, néra pagrindo taikyti Konkurencijos jstatymo 28 straipsnyje numatytas laikinojo
pobiidZio priemones.

Vadovaudamasi Konkurencijos jstatymo 25 straipsnio 4 dalies 5 punktu,
Konkurencijos tarybanutaria:
Atsisakyti pradéti tyrima dél Valstybés jmonés Registry centro veiksmy atitikties

Konkurencijos jstatymo 4 ir 9 straipsniy reikalavimams.

Nutarimas per 20 dieny nuo jo jteikimo dienos gali biiti skundziamas Vilniaus apygardos
administraciniam teismui.

Pirmininkas Sariinas Keserauskas



