
 

 

 
 

LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS TARYBA 

 

NUTARIMAS 

ATSISAKYTI PRADĖTI TYRIMĄ DĖL ASOCIACIJOS LIETUVOS KREPŠINIS 

VEIKSMŲ ATITIKTIES LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS ĮSTATYMO 4, 

5 IR 7 STRAIPSNIŲ REIKALAVIMAMS 

 

2026 m. rugpjūčio 18 d.  

Vilnius 

 

Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba 2026 m. rugpjūčio 18 d. posėdyje išnagrinėjo klausimą dėl 

atsisakymo pradėti tyrimą dėl Asociacijos LIETUVOS KREPŠINIS (toliau – Asociacija) veiksmų atitikties 

Lietuvos Respublikos konkurencijos įstatymo 4, 5 ir 7 straipsnių reikalavimams ir nustatė:  

(1) Asociacija „Atleto krepšinio centras“ (toliau – Pareiškėjas) 2026 m. liepos 22 d. Konkurencijos 

tarybai pateikė prašymą pradėti tyrimą dėl Asociacijos veiksmų atitikties Konkurencijos įstatymo 4, 

5 ir 7 straipsnių reikalavimams (toliau – Prašymas). 

(2) Prašyme Pareiškėjas nurodė, kad: 

(a) Asociacijos „Nacionalinė krepšinio lyga“ (toliau – NKL) 2026 m. birželio 9 d. 

vykusiame vykdomojo komiteto posėdyje buvo patvirtintos 2026–2027 m. sezono 

NKL čempionato klubų licencijavimo sąlygos. Taip pat nustatytas 2026 m. liepos 1 d. 

terminas, iki kurio turėjo būti pateiktos paraiškos, kartu su atitinkamais dokumentais, 

licencijai gauti. 

(b) Šiomis sąlygomis buvo nustatytas minimalus NKL klubo biudžetas bei kiti finansinio 

patikimumo kriterijai. Sąlygos taip pat numatė galimą savivaldybės finansinį 

prisidėjimą, tačiau tokia parama nebuvo privaloma. 

(c) Vadovaujantis tokiomis sąlygomis, Pareiškėjas pateikė NKL duomenis apie 

minimalius kriterijus atitinkantį klubo biudžetą, kurį sudaro privačių rėmėjų lėšos. 

Pareiškėjas taip pat pateikė NKL rėmimo sutartis minėtai sumai bei dokumentus, 

patvirtinančius, jog dalis lėšų pagal šias sutartis jau pervestos Pareiškėjui. 

(d) NKL 2026 m. birželio 9 d. vykdomojo komiteto posėdžio metu taip pat buvo paskirtas 

kitas, 2026 m. liepos 14 d. NKL vykdomojo komiteto posėdis, kurio metu turėjo būti 

patvirtinti 2026–2027 m. sezono NKL čempionato licencijuoti klubai. Šis NKL 

vykdomojo komiteto posėdis buvo nukeltas į 2026 m. liepos 23 d. 

(e) Asociacijos vykdomasis komitetas 2026 m. liepos 15 d. priėmė nutarimą, kuriuo buvo 

patvirtinta papildoma NKL čempionato klubų licencijavimo sąlyga, numatanti 

privalomą 30 proc. savivaldybės finansinį prisidėjimą prie NKL klubo biudžeto (toliau 

– Sprendimas). 

(f) Sprendimas galimai priimtas diskriminuojant Pareiškėją, kaip vienintelį klubą, 

remiamą privačiomis lėšomis. 

(g) Papildoma bei privaloma savivaldybės finansavimo sąlyga galimai neįgyvendinama 

naujiems ar sugrįžtantiems NKL klubams, kadangi savivaldybių sporto klubų 

finansavimo konkursai būtų skelbiami praėjus NKL klubų licencijavimo proceso 

laikotarpiui. 
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(3) Siekdami išsiaiškinti Prašyme nurodytas aplinkybes, Konkurencijos tarybos ekspertai kreipėsi į 

Asociaciją ir 2026 m. rugpjūčio 3 d. susitiko su Asociacijos atstovais. Po šio susitikimo 2026 m. 

rugpjūčio 6 d. Asociacija pakeitė Sprendimą,1 o 2026 m. rugpjūčio 11 d. Asociacija informavo 

Konkurencijos tarybą, kad Asociacijos nustatytos papildomos NKL klubų licencijavimo sąlygos 

nebegalioja, įskaitant ir Sprendimą,2 ir šiuo metu galioja NKL vykdomojo komiteto 2026 m. birželio 

9 d. nutarimu patvirtintos klubų licencijavimo sąlygos, kuriose savivaldybės finansavimas nėra 

nustatytas kaip privalomas licencijavimo kriterijus. Galiausiai, 2026 m. rugpjūčio 11 d. Pareiškėjui 

buvo suteikta licencija dalyvauti 2026–2027 m. NKL čempionate.3 

1. Konkurencijos įstatymo 4, 5 ir 7 straipsnio reikalavimai 

(4) Pagal Konkurencijos įstatymo 4 straipsnio nuostatas, viešojo administravimo subjektai, 

įgyvendindami pavestus uždavinius, susijusius su ūkinės veiklos reguliavimu Lietuvos Respublikoje, 

privalo užtikrinti sąžiningos konkurencijos laisvę. Viešojo administravimo subjektams draudžiama 

priimti teisės aktus arba kitus sprendimus, kurie teikia privilegijas arba diskriminuoja atskirus ūkio 

subjektus ar jų grupes ir dėl kurių atsiranda ar gali atsirasti konkurencijos sąlygų skirtumų 

atitinkamoje rinkoje konkuruojantiems ūkio subjektams, išskyrus atvejus, kai skirtingų konkurencijos 

sąlygų neįmanoma išvengti vykdant Lietuvos Respublikos įstatymų reikalavimus. 

(5) Konkurencijos įstatymo 5 straipsnyje įtvirtintas draudimas ūkio subjektams sudaryti susitarimus, 

kuriais siekiama riboti konkurenciją arba kurie riboja ar gali riboti konkurenciją. Tokie susitarimai 

paprastai sudaromi įskaitant, bet neapsiribojant, dėl tam tikros prekės ar paslaugos kainų fiksavimo 

ar kitų pirkimo ir pardavimo sąlygų nustatymo, prekės rinkos pasidalijimo teritoriniu pagrindu, pagal 

pirkėjų ar tiekėjų grupes ar kitu būdu, dėl tam tikros prekės gamybos ar pardavimo kiekių nustatymo, 

taip pat techninės pažangos ar investicijų ribojimo. Šie ūkio subjektų susitarimai yra draudžiami ir 

negalioja nuo jų sudarymo momento. 

(6) Siekiant nustatyti Konkurencijos įstatymo 5 straipsnio pažeidimą yra būtinos šios sąlygos: 1) 

susitarimas tarp konkurentų ar skirtinguose prekės platinimo lygiuose veikiančių ūkio subjektų, kuris 

2) riboja ar gali riboti konkurenciją. Susitarimu yra laikomos bet kuria forma (raštu ar žodžiu) dviejų 

ar daugiau ūkio subjektų sudarytos sutartys arba ūkio subjektų suderinti veiksmai, įskaitant bet kurio 

ūkio subjektų junginio (asociacijos, susivienijimo, konsorciumo ir pan.) arba šio junginio atstovų 

priimtą sprendimą.4 Tam, kad būtų galima pagrįstai įtarti konkurenciją ribojantį susitarimą, būtina 

nustatyti suderintą susitarimo šalių valią elgtis rinkoje tam tikru apibrėžtu būdu. Nors bendros valios 

išreiškimo forma nėra svarbi, ji turi tiksliai perteikti susitarimo šalių valią elgtis rinkoje pagal 

susitarimo sąlygas. 

(7) Konkurencijos įstatymo 7 straipsnis draudžia ūkio subjektams piktnaudžiauti dominuojančia 

padėtimi atitinkamoje rinkoje atliekant visokius veiksmus, kurie riboja ar gali riboti konkurenciją, 

nepagrįstai varžo kitų ūkio subjektų galimybes veikti atitinkamoje rinkoje arba pažeidžia vartotojų 

interesus. 

(8) Taigi, piktnaudžiavimui dominuojančia padėtimi konstatuoti būtinos šios sąlygos: 1) ūkio subjektas 

atitinkamoje rinkoje turi užimti dominuojančią padėtį ir 2) dominuojančią padėtį atitinkamoje rinkoje 

užimantis ūkio subjektas turi atlikti Konkurencijos įstatymo draudžiamus veiksmus, pavyzdžiui, 

primesti nesąžiningas kainas ar kitas pirkimo ar pardavimo sąlygas, atlikti diskriminacinio pobūdžio 

veiksmus ir pan. 

 

 
1 2026 m. rugpjūčio 6 d. nutarimu Asociacija nustatė 30 proc. savivaldybės finansinį prisidėjimą kaip vieną iš trijų pasirinktinų 

papildomų licencijavimo sąlygų. 
2 Asociacija 2026 m. rugpjūčio 11 d. nutarimu panaikino 2026 m. rugpjūčio 6 d. nutarimą. 
3 Prieiga internetu: < https://www.nklyga.lt/news-253524-patvirtinti-visi-20262027-m-urbo-nkl-cempionato-dalyviai.html>. 
4 Konkurencijos įstatymo 3 straipsnio 22 dalis. 
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2. Atsisakymas pradėti tyrimą 

2.1.Tyrimas dėl Konkurencijos įstatymo 5 ir 7 straipsnių reikalavimų neatitinka 

Konkurencijos tarybos veiklos prioritetų 

(9) Konkurencijos įstatymo 24 straipsnio 4 dalies 8 punktas nurodo, kad Konkurencijos taryba priima 

nutarimą atsisakyti pradėti tyrimą, jeigu pareiškime nurodytų faktinių aplinkybių tyrimas neatitinka 

Konkurencijos tarybos veiklos prioritetų. 

(10) Konkurencijos taryba 2022 m. gruodžio 27 d. nutarimu Nr. 1S-136 (2022) „Dėl Lietuvos Respublikos 

konkurencijos tarybos veiklos, atliekant Lietuvos Respublikos konkurencijos įstatymo priežiūrą, 

prioriteto patvirtinimo“ patvirtino savo veiklos prioritetą – atlikti tyrimus ar kitaip įsikišti į rinkos 

veikimą, jei toks įsikišimas galėtų reikšmingai prisidėti prie veiksmingos konkurencijos apsaugos ir 

taip užtikrinti kuo didesnę vartotojų gerovę. Tuo pačiu nutarimu patvirtintame Konkurencijos tarybos 

veiklos, atliekant Konkurencijos įstatymo priežiūrą, prioriteto įgyvendinimo apraše (toliau – Aprašas) 

buvo įtvirtinti principai, kuriais vadovaudamasi Konkurencijos taryba priima sprendimus dėl tam 

tikro tyrimo tikslingumo ir apimties. Vertinant, ar tyrimas atitinka veiklos prioritetą, vadovaujamasi 

Apraše nustatytais tyrimo įtakos veiksmingai konkurencijai ir vartotojų gerovei, strateginės reikšmės 

bei racionalaus išteklių naudojimo principais. Kaip nurodyta Aprašo 5 punkte, nė vienas iš šių 

principų neturi iš anksto nustatytos lemiamos įtakos Konkurencijos tarybos sprendimui dėl 

konkretaus tyrimo atlikimo, tačiau Konkurencijos tarybai gali pakakti įvertinti tyrimą pagal vieną iš 

principų, kad galėtų priimti sprendimą dėl tyrimo tikslingumo. 

(11) Vertinant Pareiškėjo Prašymą pradėti tyrimą dėl Asociacijos veiksmų atitikties Konkurencijos 

įstatymo 5 ir 7 straipsnių reikalavimams bei tokio tyrimo atitiktį Konkurencijos tarybos veiklos 

prioritetui, atsižvelgtina į įtakos veiksmingai konkurencijai ir vartotojų gerovei (Aprašo 8.1 

papunktis) bei į racionalaus išteklių naudojimo (Aprašo 8.3 papunktis) principus. 

(12) Aprašo 9 punktas nurodo, kad Konkurencijos taryba vertins tikėtiną tyrimo įtaką veiksmingai 

konkurencijai ir vartotojų gerovei. Toks vertinimas paprastai apima, bet nebūtinai apsiriboja, galimo 

pažeidimo pobūdžio, masto ir su galimu pažeidimu susijusių prekių vertinimu. 

(13) Vadovaujantis Aprašo 10.1 ir 10.3 papunkčiais, paprastai didžiausią neigiamą įtaką veiksmingai 

konkurencijai ir vartotojų gerovei gali daryti galimi pažeidimai, kuriais tiesiogiai daroma įtaka 

prekių5 kainoms, kokybei, įvairovei, taip pat kuriais tiesiogiai daroma įtaka reikšmingai daliai 

Lietuvoje veikiančių ūkio subjektų ar vartotojų. 

(14) Sprendimu nustatytos sąlygos buvo susijusios tik su krepšinio klubų licencijavimu ir nebuvo 

tiesiogiai taikomos vartotojams ar vartotojams skirtoms prekėms. Pareiškėjas Prašyme nurodė, kad iš 

esmės yra vienintelis krepšinio klubas, finansuojamas iš privačių rėmėjų lėšų. Atitinkamai, 

Asociacijos Sprendimas galėjo turėti įtakos tik vienam krepšinio klubui, t. y. Pareiškėjui. Minėtos 

aplinkybės patvirtina, kad tyrimas iš esmės turėtų įtakos tik Pareiškėjo interesams, bet ne reikšmingai 

daliai Lietuvoje veikiančių ūkio subjektų ir vartotojų. 

(15) Be to, Asociacijos Sprendimas galiojo trumpą laiką ir vėliau buvo panaikintas, Pareiškėjui buvo 

suteikta licencija (nutarimo (3) pastraipa), todėl Sprendimas neužkirto kelio Pareiškėjui gauti 

licenciją ir dalyvauti NKL čempionate.  

(16) Atsižvelgiant į aukščiau išdėstytas aplinkybes, tyrimas neatitinka Aprašo 8.1 papunktyje įtvirtinto 

įtakos veiksmingai konkurencijai ir vartotojų gerovei principo. 

(17) Aprašo 14 punkte nurodyta, kad, vadovaudamasi racionalaus išteklių naudojimo principu, 

Konkurencijos taryba sieks atlikti tyrimus, kuriems reikalingi Konkurencijos tarybos ištekliai būtų 

proporcingi tikėtiniems tyrimų rezultatams. Aprašo 15.1 papunktyje nurodyta, kad spręsdama dėl 

tyrimo pradėjimo Konkurencijos taryba vertins konkretaus tyrimo tikslus bei tikimybę juos pasiekti, 

 
5 Prekė yra suprantama kaip kiekvienas pirkimo ar pardavimo objektas, įskaitant visų rūšių paslaugas, darbus, teises ar vertybinius 

popierius (Konkurencijos įstatymo 3 straipsnio 18 dalis).  
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o 15.2 papunktyje nurodyta, kad spręsdama dėl tyrimo pradėjimo Konkurencijos taryba vertins 

tyrimui atlikti reikalingą laiką ir būtinus bei turimus žmogiškuosius ir finansinius išteklius. 

(18) Kadangi Asociacija panaikino Sprendimą ir Pareiškėjui suteikta licencija dalyvauti NKL čempionate, 

todėl nebūtų tikslinga ir racionalu tirti Asociacijos veiksmus, kuriuos ji taikė trumpą laiką bei kuriuos 

Asociacija pakoregavo, atliepdama ir Pareiškėjo reikalavimus. Atsižvelgus į tai, taip pat įvertinus 

tokio pobūdžio tyrimui reikalingą atlikti laiką, Konkurencijos tarybos turimus žmogiškuosius bei 

finansinius išteklius, Asociacijos veiksmų tyrimas pareikalautų neproporcingų Konkurencijos tarybos 

išteklių lyginant su tikėtinais tyrimo rezultatais, nurodytais šio nutarimo (14), (15) pastraipose. 

Atsižvelgiant į tai, kas išdėstyta aukščiau, tyrimas neatitinka Aprašo 8.3 papunktyje įtvirtinto 

racionalaus išteklių naudojimo principo. 

(19) Įvertinusi aukščiau paminėtas aplinkybes, Konkurencijos taryba konstatuoja, jog Pareiškėjo nurodytų 

aplinkybių, kurios šiuo momentu yra pasikeitusios, tyrimas neatitinka Konkurencijos tarybos veiklos 

prioriteto ir sudaro pagrindą atsisakyti pradėti tyrimą, kaip numatyta Konkurencijos įstatymo 24 

straipsnio 4 dalies 8 punkte. 

(20) Kaip nurodyta Aprašo 6 punkte, Konkurencijos tarybos sprendimas atsisakyti pradėti tyrimą dėl to, 

kad jis neatitinka veiklos prioriteto, nereiškia, kad ūkio subjektų ar viešojo administravimo subjektų 

sprendimai ar kitokie veiksmai negali pažeisti Konkurencijos įstatymo reikalavimų. 

(21) Konkurencijos tarybos sprendimas atsisakyti pradėti tyrimą dėl to, kad jis neatitinka veiklos prioriteto 

neapriboja Pareiškėjo teisės, vadovaujantis Konkurencijos įstatymo 51 straipsnio 2 dalimi, kreiptis į 

teismą dėl žalos atlyginimo ar neteisėtų veiksmų nutraukimo. 

(22) Konkurencijos taryba pažymi, jog šis nutarimas priimtas Pareiškėjo nurodytos informacijos ir 

Konkurencijos tarybos surinktos informacijos pagrindu Prašymo vertinimo metu ir neriboja 

Konkurencijos tarybos teisės paaiškėjus kitoms aplinkybėms ar gavus papildomos informacijos, 

leidžiančios įtarti galimus Konkurencijos įstatymo pažeidimus, pradėti tyrimą savo iniciatyva. 

2.2.Nėra pagrindo įtarti Konkurencijos įstatymo 4 straipsnio pažeidimą 

(23) Konkurencijos įstatymo 24 straipsnio 4 dalies 7 punkte nustatyta, kad Konkurencijos taryba priima 

nutarimą atsisakyti pradėti tyrimą, jeigu nėra duomenų, kurie leidžia pagrįstai įtarti Konkurencijos 

įstatymo pažeidimą. 

(24) Pareiškėjas skundžiasi, kad Asociacija pažeidė Konkurencijos įstatymo 4 straipsnio reikalavimus, 

kadangi iniciavusi naują licencijavimo tvarką, kuriame savivaldybės parama yra nurodyta kaip vienas 

iš kriterijų gauti licenciją, diskriminavo Pareiškėją. Dėl to yra panaikinama Pareiškėjo galimybė 

dalyvauti NKL čempionatuose. 

(25) Konkurencijos įstatymo 3 straipsnio 25 dalis nustato, kad ūkio subjektas – įmonės, jų junginiai 

(asociacijos, susivienijimai, konsorciumai ir pan.), įstaigos ar organizacijos arba kiti juridiniai ar 

fiziniais asmenys, kurie vykdo ar gali vykdyti ūkinę veiklą Lietuvos Respublikoje arba kurių veiksmai 

daro įtaką ar ketinimai, jeigu būtų įgyvendinti, galėtų daryti įtaką ūkinei veiklai Lietuvos 

Respublikoje. Lietuvos Respublikos viešojo administravimo subjektai laikomi ūkio subjektais, jeigu 

jie vykdo ūkinę veiklą. 

(26) Atsižvelgiant į tai, kad Asociacija yra ūkio subjektų asociacija,6 o Prašyme nėra pateikta duomenų, 

kurie pagrįstų, jog Asociacija, priimdama Sprendimą nustatyti naują licencijavimo tvarką, veikė kaip 

viešojo administravimo subjektas, nėra pagrindo įtarti Konkurencijos įstatymo 4 straipsnio 

pažeidimą. Atitinkamai, yra pagrindas atsisakyti pradėti tyrimą, kaip numatyta Konkurencijos 

įstatymo 24 straipsnio 4 dalies 7 punkte. 

 

 
6 Pažymėtina, kad Asociacija vienija Lietuvoje veikiančius krepšinio klubus, įskaitant Pareiškėją, krepšinio lygas ir pan. 
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Vadovaudamasi Konkurencijos įstatymo 4 straipsniu, 5 straipsniu, 7 straipsniu, 24 straipsnio 4 dalies 7 ir 8 

punktais, 

  

Konkurencijos taryba n  u t a r i a: 

Atsisakyti pradėti tyrimą dėl Asociacijos LIETUVOS KREPŠINIS veiksmų atitikties Lietuvos Respublikos 

konkurencijos įstatymo 4, 5 ir 7 straipsnių reikalavimams. 

 

Nutarimas gali būti skundžiamas Regionų administraciniam teismui per vieną mėnesį nuo jo įteikimo dienos 

arba nuo jo paskelbimo Konkurencijos tarybos interneto svetainėje kt.gov.lt dienos, atsižvelgiant į tai, kas 

įvyksta pirmiau. 

 

Pirmininkė                                                                                                                        Jolanta Ivanauskienė 
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Sertifikato galiojimo laikas 2025-06-25 10:33:38 – 2030-06-25 23:59:59
Parašo paskirtis Pasirašymas
Parašą sukūrusio asmens vardas, pavardė ir pareigos Jolanta Ivanauskienė, Pirmininkė, Konkurencijos tarybos nariai
Sertifikatas išduotas JOLANTA IVANAUSKIENĖ LT
Parašo sukūrimo data ir laikas 2026-08-18 11:43:12 (GMT+03:00)
Parašo formatas XAdES-T
Laiko žymoje nurodytas laikas 2026-08-18 11:43:28 (GMT+03:00)
Informacija apie sertifikavimo paslaugų teikėją EID-SK 2016, AS Sertifitseerimiskeskus EE
Sertifikato galiojimo laikas 2023-06-09 17:30:35 – 2028-06-07 23:59:59
Informacija apie būdus, naudotus metaduomenų vientisumui
užtikrinti

"Registravimas" paskirties metaduomenų vientisumas užtikrintas
naudojant "RCSC IssuingCA-2, VI Registru Centras - i.k.
124110246 LT" išduotą sertifikatą "Dokumentų valdymo sistema
Avilys, Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba, į.k.
188668192 LT", sertifikatas galioja nuo 2024-12-18 13:28:57 iki
2027-12-18 13:28:57

Pagrindinio dokumento priedų skaičius –
Pagrindinio dokumento pridedamų dokumentų skaičius –
Pridedamo dokumento sudarytojas (-ai) –
Pridedamo dokumento pavadinimas (antraštė) –
Pridedamo dokumento registracijos data ir numeris –
Programinės įrangos, kuria naudojantis sudarytas elektroninis
dokumentas, pavadinimas

Dokumentų valdymo sistema Avilys, versija 3.5.88

Informacija apie elektroninio dokumento ir elektroninio (-ių)
parašo (-ų) tikrinimą (tikrinimo data)

Atitinka specifikacijos keliamus reikalavimus.
Visi dokumente esantys elektroniniai parašai galioja (2026-08-18
12:58:49)
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sistema Avilys


