ISrasas

LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS TARYBA

NUTARIMAS
DEL UAB ,,IRDAIVA“ IR AB ,,PST“ VEIKSMU BENDRAI DALYVAUJANT
VIESUOSIUOSE PIRKIMUOSE PASTATU ATNAUJINIMO IR MODERNIZAVIMO
DARBAMS PIRKTI ATITIKTIES LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS
ISTATYMO 5 STRAIPSNIO REIKALAVIMAMS

2017 m. gruodzio 20 d. Nr. 2S-11 (2017)
Vilnius

(1) Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba 2017 m. gruodzio 20 d. posédyje iSnagrinéjo
klausimg d¢l UAB ,, IRDAIVA® ir AB ,,PST* veiksmy bendrai dalyvaujant vieSuosiuose pirkimuose
pastaty atnaujinimo ir modernizavimo darbams pirkti atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos
Istatymo 5 straipsnio reikalavimams.

Konkurencijos tarybanustaté:

(2) Konkurencijos taryba 2016 m. rugpjiicio 12 d. nutarimu Nr. 1S-91 (2016) pradéjo tyrima
dél dkio subjekty veiksmy dalyvaujant vieSuosiuose pirkimuose pastaty atnaujinimo ir
modernizavimo darbams pirkti atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 5 straipsnio
reikalavimams'. Konkurencijos taryba jtaré, kad UAB ,,JRDAIVA®, akciné bendrové ,,PANEVEZIO
STATYBOS TRESTAS* (toliau — AB ,,PST*) ir kiti @kio subjektai, dalyvaudami ir teikdami
komercinius pasitilymus 2013-2015 m. uzdarosios akcinés bendrovés ,,Vilniaus vystymo kompanija*
(kodas 120750163, registracijos adresas Algirdo g. 19, Vilnius; toliau — UAB ,,VVK%)
organizuotuose pastaty atnaujinimo bei modernizavimo darby vieSuosiuose pirkimuose, galéjo
tarpusavyje nustatyti pasiilymy kaing, numatyti pirkimy laimétojus, pasidalinti rinka, nepagrjstai
pateikti bendrus komercinius pasitilymus ar atlikti kitus Konkurencijos jstatymo 35 straipsnio
reikalavimus paZeidZiancius veiksmus.

(3) 2016 m. rugpjicio 17 d. Konkurencijos tarybos jgalioti pareigiinai atliko patikrinimus
UAB ,,IRDAIVA*, 0 2016 m. rugpjicio 24 d. — AB ,,PST* ir kitiems pazeidimu jtariamiems iikio
subjektams, priklausanciose patalpose (2016 m. rugpjicio 17 d. Vilniaus apygardos administracinio
teismo nutartis?).

(4) Konkurencijos taryba 2017 m. spalio 9 d. nutarimu Nr. 1S-105 (2017) tyrimg dél tkio
subjekty veiksmy dalyvaujant vieSuosiuose pirkimuose pastaty atnaujinimo ir modernizavimo
darbams pirkti atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 5 straipsnio reikalavimams
isskyré j du tyrimus®. Tyrime dél UAB , IRDAIVA“ ir AB , PST* veiksmy bendrai dalyvaujant
vieSuosiuose pirkimuose pastaty atnaujinimo ir modernizavimo darbams pirkti atitikties Lietuvos
Respublikos konkurencijos jstatymo 5 straipsnio reikalavimams buvo analizuojami tik UAB
»~IRDAIVA* ir AB ,,PST* veiksmy bendrai dalyvaujant nagrinétuose UAB ,,VVK* pirkimuose
atitiktis Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio reikalavimams (toliau — Tyrimas).

(5) Tyrimo metu i§ pazeidimo padarymu jtariamy tkio subjekty, Viesyjy pirkimy tarnybos
(toliau — VPT), UAB ,,VVK*, Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos prie Socialinés
apsaugos ir darbo ministerijos ir kity subjekty, Konkurencijos taryba gavo paaiSkinimus ir kitg

! Bylos 1 tomas, 1-5 lapai.
2 Bylos 2 tomas, 6-7 lapai, bylos 81 tomas, 1 lapas, bylos 83 tomas, 1 lapas.
3 Bylos 88 tomas, 4-5 lapai.
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informacijg, reikSmingg vertinant UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* veiksmy atitiktj Konkurencijos
jstatymo 5 straipsnio reikalavimams.

(6) Tyrimo metu nustatytos aplinkybés ir padarytos iSvados buvo isdéstytos Konkurencijos
tarybos Draudziamy susitarimy tyrimo skyriaus 2017 m. spalio 9 d. praneSime apie atliktg tyrima Nr.
6S-11 (2017) (toliau — Pranesimas apie atlikta tyrima)*.

(7) Remdamasi Konkurencijos jstatymo 29 straipsnio 1 ir 2 dalimis, Konkurencijos taryba
iSsiunt¢ UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* PraneSimo apie atlikta tyrima kopijg ir Tyrimo medziagos
skenuota kopija°, taip sudarydama galimybe bendrovéms pateikti paaiskinimus dél Tyrimo i$vady bei
susipazinti su Tyrimo medziaga.

(8) Konkurencijos taryba UAB ,, IRDAIVA* paaiskinimus dél Tyrimo i§vady gavo 2017 m.
lapkri¢io 3 d.%, ios bendrovés uzsakyty ekspertiniy vertinimy i§vadas — 2017 m. lapkric¢io 24 d.7, o
papildomus paaiskinimus dél Tyrimo i§vady — 2017 m. lapkri¢io 30 d.* ir paaiskinimus dél
atsakomybe lengvinanéiy aplinkybiy — 2017 m. gruodZio 15 d. ir 2017 m. gruodzio 19 d.” AB ,,PST*
paaiskinimus dél Tyrimo i§vady Konkurencijos taryba gavo 2017 m. lapkric¢io 21d.'°

(9) Konkurencijos taryba sudar¢ UAB ,IRDAIVA* ir AB ,PST“ galimybe duoti
paaiskinimus 2017 m. lapkri¢io 27 d. vykusiame Konkurencijos tarybos posédyje!!.

1.  Su paZeidimu susijusios faktinés aplinkybés

(10) Konkurencijos taryba Tyrimo metu nagrin¢jo UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* veiksmus
statyby sektoriuje, dalyvaujant UAB ,,VVK* 2013-2015 m. organizuotuose ir vykdytuose
visuomenings paskirties pastaty atnaujinimo (modernizavimo) darby vieSuosiuose pirkimuose.

1.1. Statyby veikla

(11) Statyba apibréziama kaip veikla, kurios tikslas — pastatyti (sumontuoti, nutiesti) nauja,
rekonstruoti, suremontuoti ar nugriauti esama statinj (Lietuvos Respublikos statybos jstatymo
2 straipsnio 85 dalis), o statybos darbai — darbai, atlickami statant (montuojant, tiesiant) nauja,
rekonstruojant, remontuojant ar griaunant esamg statinj (Zemés kasimo, mirijimo, betonavimo,
montavimo, pamaty ir stogy irengimo, staliy, apdailos, jrenginiy paleidimo ir derinimo). Statybos
darbai skirstomi j bendruosius: zemés darbai, statybiniy konstrukcijy statybos ir montavimo darbai,
ir specialiuosius. Specialiyjy darby riaSys nustatytos normatyviniuose statybos techniniuose
dokumentuose (Statybos jstatymo 2 straipsnio 90 dalis).

(12) Statinys — tai nekilnojamasis daiktas (pastatas arba inZinerinis statinys), turintis
laikancigsias konstrukcijas, kurios visos (ar jy dalis) sumontuotos statybos vietoje atliekant statybos
darbus (Statyby jstatymo 2 straipsnio 84 dalis). Statiniai, atsizZvelgiant j galimg zalg jy avarijos atveju,
skirstomi j nesudétinguosius, neypatinguosius ir ypatinguosius statinius.

4 Bylos 89 tomas, 1-86 lapai, bylos 90 tomas, 1-86 lapai, bylos 91 tomas, 1-86 lapai.

5> Bylos 93 tomas, 1-2 lapai, bylos, 95 tomas, 1-2 lapai, bylos 90 tomas, 1-86 lapai, bylos 91 tomas, 1-86 lapai.

62017 m. lapkri¢io 2 d. UAB ,,IRDAIV A paaiskinimai dél Tyrimo i§vady, idéstyty PraneSime apie atliktg tyrimg (toliau
— UAB ,,JRDAIVA* paaiskinimai) (bylos 93 tomas, 32-41 lapai. bylos 92 tomas, 1-10 lapai).

72017 m. lapkri¢io 24 d. Vilniaus Gedimino technikos universiteto uzsakomojo darbo ataskaita su priedais (toliau —
VGTU ataskaita) (bylos 100 tomas, 76-189 lapai, bylos 101 tomas, 1-198 lapai, bylos 102 tomas, 1-52 lapai); 2017 m.
lapkricio 24 d. UAB ,,Ernst & Young Baltic* UAB ,,Irdaiva“ finansiniy galimybiy savarankiskai vykdyti UAB ,,Vilniaus
vystymo kompanija“ organizuoty 2013-2015 m. pirkimy darbus vertinimas (toliau — EY ataskaita) (bylos 100 tomas, 57-
73 lapai); 2017 m. lapkricio 24 d. UAB ,,Projekty ekspertizé* ekspertinis tyrimas (toliau — PE ataskaita) (bylos 102 tomas,
53-79 lapai).

82017 m. lapkri¢io 30 d. UAB ,,JRDAIVA* papildomi paaiskinimai dél Tyrimo i§vady, i§déstyty Prane$ime apie atliktg
tyrima (toliau — UAB ,,JRDAIVA* papildomi paaiskinimai) (bylos 93 tomas, 46-65 lapai, bylos 100 tomas, 1-22 lapai).
22017 m. gruodzio 15 d. ir 2017 m. gruodzio 19 d. UAB ,JRDAIVA“ paaiskinimai dél atsakomybe lengvinanciy
aplinkybiy (bylos 92 tomas, 35-55 lapai, bylos 102 tomas, 80-82 lapai).

192017 m. lapkri¢io 20 d. AB ,,PST* paaiskinimai dél Prane$imo apie atliktg tyrima (toliau — PST paaiskinimai) (bylos
95 tomas, 6-16 lapai).

12017 m. gruodzio 4 d. Konkurencijos tarybos byly nagrinéjimo posédZio protokolas Nr. 4S-23 (2017) (bylos
tomas, lapai).



(13) Visuomenés poreikiams naudojamas pastatas, kuriame vienu metu btina daugiau kaip 100
Zzmoniy, daugiabutis gyvenamasis namas, kultiiros paveldo statinys, sudétingos konstrukcijos ir
sudétingy technologijy statinys, ar statinys, kuriame naudojamos ar saugomos pavojingosios
medziagos, yra potencialiai pavojingy jrenginiy ar atlieckami potencialiai pavojingi darbai laikomas
ypatinguoju statiniu (Statybos jstatymo 2 straipsnio 20 dalis). Ypatingyjy statiniy kategorijai
priskiriami tam tikrus statiniy pozymius ir techninius parametrus atitinkantys gyvenamosios,
negyvenamosios paskirties pastatai, susisiekimo komunikacijos statiniai, jvairtis inzineriniai tinklai,
hidrotechnikos statiniai, kiti inZineriniai statiniai ir kiti statiniai neatsizvelgiant i jy naudojimo
paskirtj!?.

(14) Biti rangovu Lietuvos Respublikos jstatymy ir kity teisés akty nustatyta tvarka turi teisg
Lietuvos Respublikoje jsteigtas ar uzsienio valstybés juridinis asmuo, kita organizacija ar jy
padalinys, turintys teis¢ uzsiimti §ia veikla, jskaitant jy kilmés valstybéje turimos teisés uzsiimti
atitinkama veikla pripazinimg (Statybos jstatymo 18 straipsnio 1 dalis).

(15) Ypatingojo statinio statybos rangovas turi atitikti kvalifikacinius reikalavimus (Statybos
istatymo 18 straipsnio 3 dalis) ir biiti nustatyta tvarka atestuotas (Statyby jstatymo 18 straipsnio 2 ir
4 dalys)"®. Ypatingojo statinio statybos rangovas:

(a) neturi biiti pradétas bankroto procesas, kreiptasi ] teismg dél kvalifikacijos atestato
galiojimo sustabdymo, galiojimo panaikinimo ar kitokio apribojimo;

(b) darbams turi vadovauti aplinkos ministro nustatyta tvarka atestuoti statybos
techninés veiklos pagrindiniy sri¢iy vadovai, dirbantys pagal darbo sutart]
ypatingojo statinio statybos vadovas ir (ar) ypatingojo statinio specialiyjy statybos
darby vadovai pagrindiniams specialiesiems statybos darbams;

(¢) privalo turéti vykdomo darbo srities darbuotojy;

(d) turi buti jdieges kokybés vadybos sistema;

(e) privalo turéti nustatyta tvarka patvirtintas ir galiojancias jmonés statybos taisykles
vykdomiems darbams atlikti;

(f) rangovas, siekiantis turéti teis¢ atlikti visus bendruosius statybos darbus, privalo
turéti ne mazesn¢ kaip 2 mety veiklos patirt] statybos srityje, kiti rangovai — ne
mazesng kaip vieny mety veiklos patirtj statybos srityje.

(16) Statinio specialiyjy darby vadovai, statinio projekto ir statinio projekto vykdymo
prieziliros vadovai prie§ jgydami teis¢ vadovauti atitinkamai statybos techninés veiklos sri¢iai taip
pat privalo atitikti minimalius kvalifikacinius reikalavimus ir biiti nustatyta tvarka atestuoti (Statybos
jstatymo 12 straipsnis).

(17) Iki 2012 m. atestavimg atliko Lietuvos Respublikos aplinkos ministerija'4, nuo 2012 m.
sausio 1 d. atestavimg atlieka valstybés jmoné Statybos produkcijos sertifikavimo centras (toliau —
VI,,SPSC*)!®, Kadangi rangovai gali specializuotis, kvalifikacijos atestatuose nurodomi ypatingi
statiniai, kuriuose suteikiama teis¢ dirbti, ir darbo sritys, kurias suteikiama teis¢ atlikti Siuose
statiniuose, t. y. bendrieji statybos darbai, specialieji statybos darbai.

12 Statybos techninio reglamento STR 1.01.03:2017 ,,Statiniy klasifikavimas*, patvirtinto Lietuvos Respublikos aplinkos
ministro 2016 m. spalio 27 d. jsakymu Nr. D1-713 ,,Dél statybos techninio reglamento STR 1.01.03:2017 ,,Statiniy
klasifikavimas® patvirtinimo®, 13 p.

132013-2015 m. Statybos dalyviy atestavimo tvarkg reglamentavo Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2004 m. spalio
21 d. jsakymas Nr. D1-549 ,Dé¢l statybos techninio reglamento STR 1.02.07:2004 ,,Statinio projektuotojo, statybos
rangovo, projektavimo ar statybos valdytojo, projekto ar statinio ekspertizés rangovo teisés jgijimo tvarkos aprasas.
Fiziniy asmeny, juridiniy asmeny, kity uzsienio organizacijy pateikty dokumenty, iSduoty uzsienio valstybéje ir
patvirtinanciy teis¢ kilmés Salyje uzsiimti statybos techninés veiklos pagrindinémis sritimis, pripazinimo Lietuvos
Respublikoje taisyklés* patvirtinimo*.

14 Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2004 m. spalio 21 d. jsakymas Nr. D1-549 D¢l statybos techninio reglamento
STR 1.02.07:2012 ,,Ypatingo statinio statybos rangovo, statinio projekto ekspertizés rangovo ir statinio ekspertizés
rangovo kvalifikaciniai reikalavimai, atestavimo ir teisés pripazinimo tvarkos aprasas® patvirtinimo®.

15 Lietuvos Respublikos statybos jstatymo 10, 14, 15, 17, 29, 43-1 straipsniy pakeitimo ir papildymo ir jstatymo
papildymo 18-1 straipsniu jstatymas Nr. XI-1427.



1.2. UAB ,IRDAIVA*

(18) UAB ,,JRDAIVA®, kodas 300122690, registracijos adresas Savanoriy pr. 176F, Vilnius,
jsteigta 2005 m. birzelio 13 d.

(19) Vienintelis UAB ,,IRDAIVA* akcininkas — I. K., kuris nuo 2005 m. birzelio 2 d. iki 2017
m. birzelio 8 d. buvo ir generalinis direktorius'®. Nuo 2017 m. birzelio 8 d. UAB ,JRDAIVA*
generalinis direktorius yra V. L., 0 2013-2015 m. pardavimy direktorius buvo A. M."".

(20) Pagrindiné UAB ,,IRDAIVA* veikla — statybos. UAB ,,IRDAIVA* teikia visas su statyby
sektoriumi susijusias paslaugas, kuriy esme sudaro projektavimo darbai, bendrieji statyby darbai bei
generalinés rangos paslaugos'®. 2015-2016 m. UAB ,, JRDAIVA* pateko tarp 10 didZiausiy statybos
bendroviy Lietuvoje pagal pardavimo pajamas'®.

(21) UAB ,Irdaiva“ turi didel¢ kultiros paveldo objekty atstatymo, restauravimo ir
rekonstravimo patirtj, todél buvo samdoma atlikti daugelio valstybei strategiskai ar kultiiros poziiiriu
svarbiy objekty statybos ar atnaujinimo darbus. Jmoné yra viena i§ sékmingai dirbanc¢iy bendroviy
Lietuvos statyby rinkoje.?’

(22) Teise biiti ypatingo statinio statybos rangovu UAB ,,IRDAIVA* suteiké kvalifikacijos
atestatas Nr. 4744 (toliau — Atestatas Nr. 4744), kuris pirma karta i§duotas 2007 m. birzelio 8 d.2!.
2013-2015 m. galiojo 2011 m. kovo 18 d., 2013 m. gruodzio 18 d., 2015 m. gruodzio 21 d. $io atestato
redakcijos??.

(23) Vienintelis UAB ,,IRDAIVA* akcininkas valdo ir 100 proc. UAB ,,Statyby kodas* (kodas
302711748, registracijos adresas Slusky g. 3-11 Vilnius) akcijy®*. UAB ,,Statyby kodas* yra su UAB
»~IRDAIVA* susijes tikio subjektas ir uzsiima statyby veikla. Teis¢ buti ypatingo statinio statybos
rangovu UAB ,,Statyby kodas* suteiké kvalifikacijos atestatas Nr. 7376, kuris pirma kartg iSduotas
2013 m. kovo 28 d.**

1.3. AB,PST*

(24) AB ,,PST*, kodas 147732969, registracijos adresas Puzino g. 1, PanevéZzys, jsteigta
1993 m. spalio 30 d. Nuo 2004 m. birzelio 9 d. AB,,PST* generalinis direktorius buvo D. G., o
pardavimy direktorius — R. $.25.

(25) Akcin¢ bendrové ,,PANEVEZIO KELIAI“ valdo 49,78 proc. AB ,,PST* akcijy, o
2016 m. gruodzio 31 d. AB ,,PST* buvo 1660 akcininky?®.

(26) Pagrindine AB,,PST* ir jos dukteriniy jmoniy veikla — jvairios paskirties pastaty, statiniy,
Irenginiy ir komunikacijy bei kity objekty projektavimas ir statyba Lietuvoje ir uz jos riby, statybiniy

16 Bylos 81 tomas, 33-34 lapai; bylos 87 tomas, 66 lapas.

17 Bylos 3 tomas, 14 lapas; bylos 73 tomas, 11 lapas; bylos 87 tomas, 66 lapas.

18 UAB ,,JRDAIVA interneto svetaing, http://www.irdaiva.lt/lt/apie-mus

19 Didziausios statybos bendrovés Lietuvoje pagal pardavimo pajamas,
https://infogram.com/copy_statyba didziausios_statybu_bendroves.

20 Lietuvos mety gaminys 2014. ,Irdaivos* projektai vertinami uz kompleksiskumg, technologinius sprendimus bei
efektyvuma, http://www.statybunaujienos.lt/naujiena/Lietuvos-metu-gaminys-2014-Irdavos-projektai-vertinami-uz-
kompleksiskuma-technologinius-sprendimus-bei-efektyvuma/3243

2! Bylos 87 tomas, 17 lapas.

22 Bylos 3 tomas, 26 lapas, bylos 6 tomas, 26 lapas, bylos 9 tomas, 26 lapas, bylos 12 tomas, 26 lapai, bylos 15 tomas, 26
lapas, bylos 18 tomas, 190 lapas, bylos 21 tomas, 190 lapas, bylos 24 tomas, 190 lapas, bylos 28 tomas, 31 lapas, bylos
30 tomas, 26 lapas, 33 tomas, 18 lapas, bylos 36 tomas, 26 lapas, bylos 39 tomas, 190 lapas, bylos 42 tomas, 26 lapas,
bylos 45 tomas, 26 lapas, bylos 48 tomas, 26 lapas, bylos 51 tomas, 26 lapas, bylos 54 tomas, 161 lapas, bylos 57 tomas,
26 lapas, bylos 60 tomas, 26 lapas, bylos 63 tomas, 31 lapas; bylos 66 tomas, 26 lapas, bylos 69 tomas, 25 lapas, bylos
73 tomas, 23 lapas

2 Bylos 81 tomas, 33-34 lapai.

24 Bylos 87 tomas, 16 lapas.

23 Bylos 87 tomas, 20 lapas; AB ,,PST* interneto svetainé, http://www.pst.1t/It/kontaktai

26 Bylos 83 tomas, 26 lapas; AB ,,PST* interneto svetainé, http://www.pst.It/lt/investuotojams/informacija.



https://infogram.com/copy_statyba_didziausios_statybu_bendroves
http://www.statybunaujienos.lt/naujiena/Lietuvos-metu-gaminys-2014-Irdavos-projektai-vertinami-uz-kompleksiskuma-technologinius-sprendimus-bei-efektyvuma/3243
http://www.statybunaujienos.lt/naujiena/Lietuvos-metu-gaminys-2014-Irdavos-projektai-vertinami-uz-kompleksiskuma-technologinius-sprendimus-bei-efektyvuma/3243

medziagy pardavimas, nekilnojamo turto vystymas. 2015-2016 m. AB ,,PST* pateko tarp 10
didziausiy statybos bendroviy Lietuvoje pagal pardavimo pajamas?’.

(27) Patikrinimo [KOMERCINE PASLAPTIS]. Atsakydamas j klausima, ar prie$ tai minétus
objektus vykdo individualiai ar su kitomis jmonémis, nurod¢ kad AB ,,PST* dirba jvairiai, taciau
didzigja dalj darby vykdo patys. AB ,,PST* turi daug filialy, tod¢l atsizvelgiant | savo ir filialy
uzimtuma, pagal poreikj vykdo subrangovy ir tiekéjy atranka. Taip pat nurod¢, kad AB ,,PST* turi
visus reikalingus leidimus visai statyby apiméiai.”®

(28) Teise biiti rangovu AB ,,PST* suteiké kvalifikacijos atestatas Nr. 322 (toliau — Atestatas
Nr. 322), i§duotas 2013 m. sausio 25 d.?’

(29) AB ,,PST* sudétyje veikia 7 filialai: AB ,,PST* filialas ,,Gerbusta“, AB ,,PST* filialas
,Pastaty apdaila®, AB ,,PST* filialas ,,Genranga“, AB ,,PST* filialas ,,Klaipstata“, AB ,,PST* filialas
»Betonas“, AB ,, PST* filialas ,,Konstrukcija“, AB ,,PST* filialas ,,Stogas®, bei projektavimo biuras
,,PST projektai3°.

(30) AB ,,PST* projektavimo biuras ,,PST projektai* teikia visuomeniniy, pramoniniy ir
gyvenamyjy pastaty, inZineriniy statiniy ir pastaty projektavimo paslaugas, statinio techninio, darbo
projekty, statybos techninés prieziiiros paslaugas.

(31) AB ,,PST* valdo 100 proc. uzdarosios akcinés bendrovés ,,SKYDMEDIS* (kodas
148284860, registracijos adresas Pramonés g. 5, Panevézys), uzdarosios akcinés bendrovés
»~METALO MEISTRAI* (kodas 148284860, registracijos adresas Tinkly g. 7, PanevéZys), uzdarosios
akcinés bendrovés ,,ALINITA® (kodas 141619046, registracijos adresas Tinkly g. 7, Panevézys)
akcijy, 95,6 proc. uzdarosios akcinés bendroves ,,VEKADA® (kodas 147815824, Marijony g. 36,
Panevézys; toliau — UAB ,,Vekada“) akcijy’'.

(32) UAB ,,Vekada“ pagrindiné veiklos riidys yra statyba: elektros montavimo darbai*?, UAB
»Vekada“ ,atlieka statinio iki 10 kV elektrotechninés dalies statybos ir projektavimo darbus, tame
tarpe: vidaus ir lauko elektros tinkly montavimg, apsvietimo ir elektros instaliacijos jrengimg,
automatizavimo, nuotolinio rysio (telekomunikacijy) montavimg, transformatoriniy pastociy bei
skirstykly, Zaibosaugos ir jZeminimo sistemy jrengimgq, paleidimo derinimo darbus, elektrofizinius
matavimus, projektuoja ir montuoja ir saulés elektrines bei kitq jrangq susijusiq su atsinaujinanciais
energijos iStekliais“>*. UAB ,,Vekada“ 2011 m. sausio 21 d. kvalifikacijos atestatu Nr. 0109, kuris
galiojo iki 2014 m. birzelio 26 d., ,suteikiama teisé atlikti statinio dalies projektavimo ir statinio
dalies statybos darbus. Statiniy kategorijos: ypatingi statiniai. Statiniy grupés: <...> inZineriniai
tinklai: elektros (iki 10 kV jtampos) <...>. Statybos darby sritys: elektrotechnikos darbai <...>***,

(33) UAB ,,Vekada“ valdyboje nuo 2009 m. spalio 2 d. iki 2015 m. birZelio 5 d. buvo Arnas
Cinga, nuo 2004 m. lapkri¢io 24 d. iki 2015 m. birzelio 5 d. — V. L., nuo 2007 m. vasario 28 d. iki
2015 m. birZelio 5 d. — A. V. 2015 m. birZelio 5 d. ] UAB ,,Vekada“ valdyba paskirti A. V., K. M. ir
A.D.%. A. V. bent nuo 2013 m. rugpjac¢io mén. buvo AB , PST* administracijos direktorius, A. C.

2 Didziausios statybos bendrovés Lietuvoje pagal pardavimo pajamas,

https://infogram.com/copy_statyba didziausios_statybu_bendroves.

28 Bylos 83 tomas, 19 lapas, bylos 84 tomas, 3 lapas.

2 bylos 4 tomas, 22 lapas, bylos 7 tomas, 22 lapas, bylos 10 tomas, 22 lapas, bylos 13 tomas, 22 lapas, bylos 16 tomas,
22 lapas, bylos 18 tomas, 31 lapas, bylos 21 tomas, 31 lapas, bylos 24 tomas, 31 lapas, bylos 27 tomas, 31 lapas, bylos
31 tomas, 22 lapas, 34 bylos tomas, 22 lapas, bylos 37 tomas, 22 lapas, bylos 39 tomas, 31 lapas, bylos 43 tomas, 22
lapas, bylos 46 tomas, 22 lapas, bylos 49 tomas, 22 lapas, bylos 52 tomas, 22 lapas, bylos 54 tomas, 31 lapas, bylos 58
tomas, 22 lapas, bylos 61 tomas, 22 lapas, bylos 64 tomas, 2 lapas, bylos 67 tomas, 22 lapas, bylos 71 tomas, 21 lapas,
bylos 75 tomas, 22 lapas,

30 Bylos 87 tomas, 13 lapas; AB ,,PST* interneto svetainé, prieiga per internetg: http://www.pst.lt/It/apie-imone/filialai
31 Bylos 83 tomas, 26 lapas; AB ,,PST* interneto svetaing, http://www.pst.1t/lt/apie-grupe

32 Bylos 83 tomas, 25 lapas; AB ,,PST* interneto svetainé, http://www.pst.It/It/apie-grupe ir UAB ,,Vekada“ interneto
svetainé http:/www.vekada.lt/

33 Bylos 87 tomas, 8-12 lapai.

34 Bylos 87 tomas, 14 lapas.

35 Bylos 87 tomas, 33 lapas.
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2013-2015 m. laikotarpiu buvo AB ,,PST* projekty biudzeto skyriaus virSininkas, o V. L. 2013-
2015 m. laikotarpiu buvo AB ,,PST* tiekimo skyriaus virSininkas>®.

1.4. UAB ,IRDAIVA“ir AB ,,PST* dalyvavimas statybos darby pirkimuose

(34) Konkurencijos taryba analizavo 2013-2015 m. UAB ,JIRDAIVA“ ir AB ,PST*
dalyvavimo statybos darby pirkimuose aplinkybes.

1 lentelé. UAB ,,IRDAIVA“ ir AB ,, PST" dalyvavimgq vieSuosiuose pirkimuose apibendrinantys duomenys

Pirkimy Pirkimy skaicius Bendra verté Vidutiné verté
duomenys

UAB AB UAB AB ,,PST* UAB AB ,,PST*

»IRDAI | ,,PST* »IRDAIVA »IRDAIVA

VAG‘

UAB ,,JRDAIVA“ ir AB,,PST“ kartu 2013-2015 m.
[KOMERCINE [20-40] [Nuo 30 min. iki 40 min.] Eur [Iki 2 mIn.] Eur
PASLAPTIS]
“;ggﬁ;%gf [0-20] [Nuo 10 mln. iki 20 min.] Eur [Tki 2 min.] Eur
UAB ,, JRDAIVA“ ir AB ,,PST* atskirai 2013-2015 m.
Atskirai [200- [200- [Nuo 400 min. | [Nuo 300 min. | [Iki 2 min.] | [Iki 2 min.
dalyvauta 400] 300] iki 500 min.] | iki 400 min.] | Eur Eur] Eur
viesyjy pirkimy Eur Eur
Sudaryta [100- [60-80] [Nuo 200 min. | [Nuo 100 min. | [Iki 2 min.] | [Iki 2 min.
sutar¢iy 200] iki 300 min.] | iki 200 min.]Eur | Eur Eur] Eur
Eur
I ju | [80-100] | [60-80] [Nuo 90 min. iki | [Nuo 100 mln. | [Iki 2| [ki 2 min.
savarankiskai 100 min.] Eur iki 200 min.]Eur | min.] Eur Eur] Eur
IS jy jungtingje | [60-80] [0-20] [Nuo 100 min. | [Nuo20 min. iki | [Iki 2 min.] | [Iki 2 min.
veikloje iki 200 min.] | 30 min.] Eur Eur Eur] Eur
Eur
UAB ,,IRDAIVA“ ir AB ,,PST* atskirai 2013 m.

Sudaryta [40-60] [20-40] [Nuo 70 min. iki | [Nuo 30 mln. iki | [Iki 2 min.] | [Iki 2 min.
sutar¢iy 80 min.] Eur 40 min.] Eur Eur Eur] Eur
Is ju | [20-40] [20-40] [Nuo 30 min. iki | [Nuo 20 min. iki | [Iki 2 min.] | [Iki 2 min.
savarankiSkai 40 min.] Eur 30 min.] Eur Eur Eur] Eur
IS jy jungtingje | [20-40] [0-20] [Nuo 30 min. iki | [Nuo 10 mIn. iki | [Iki 2 min.] | [Iki 2 min.
veikloje 40 min.] Eur 20 min.] Eur Eur Eur] Eur

(35) Konkurencijos tarybos tiek VPT, tiek ir paciy bendroviy pateikti duomenys parode 2013-
2015 m. dalyvavimo pirkimuose kiekj, t. y. kiek pirkimy dalyvauta savarankiskai, kiek kartu su
jungtinés veiklos partneriais, laiméty pirkimy ir juose sudaryty sutarciy kieki bei pirkimuose pateikty
pasiiilymy bendras, individualias ir vidutines vertes.

(36) Pagal VPT pateikta informacija’’, UAB ,,JRDAIVA“ 2013-2015 m. dalyvavo (tiek
savarankiskai, tiek tikio subjekty grupéje) [300-400] vieSuosiuose pirkimuose (2013 m. — [100-200],
2014 m. — [100-200], 2015 m. — [80-100]), kuriuose pateikty pasitilymy bendra verté¢ sudaré apie
[Nuo 400 miln. iki 500 min.] Eur’®. UAB ,IRDAIVA“ savarankiskai dalyvavo [100-200]
vieSuosiuose pirkimuose (2013 m. — [60-80], 2014 m. — [60-80], 2015 m. — [40-60]), veikiant tkio

36 Bylos 87 tomas, 76-80 lapai.

37 VPT pateikta informacija parengta pagal vieSyjy pirkimy procediiry ataskaity, kurias perkanciosios organizacijos
pateiké VPT ir paskelbé Centrinéje vieSyjy pirkimy informacinéje sistemoje, duomenis. Atsizvelgiant j tai, kad
perkanciosios organizacijos gali biiti nepateikusios ataskaity ar jose nenurodziusios tam tikros informacijos, VPT pateikta
informacija gali buti ne visiskai tiksli ir iSsami. Be to, informacija pateikta be mazos vertés pirkimy.

38 Bylos 82 tomas, 57-76 lapai.
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subjekty grup¢je — [100-200] pirkimuose (2013 m. — [40-60], 2014 m. — [60-80], 2015 m. — [20-40]).
Pasitilymy verté Siuose pirkimuose sudaré nuo [Iki 2 min.] Eur iki [Nuo 20 mln. iki 30 mIn.] Eur, o
vidutiné pateikty pasitilymy verté sudaré apie [Iki 2 min.] Eur.

(37) Pagal VPT pateikta informacija, AB ,,PST* 2013-2015 m. dalyvavo (tiek savarankiskai,
tiek tkio subjekty grupéje) [200-300] vieSuosiuose pirkimuose (2013 m. — [100-200], 2014 m — [80-
100], 2015 m. — [60-80]), kuriuose pateikty pasiiilymy bendra verté sudaré apie [Nuo 300 mln. iki
400 min.] Eur®. AB ,,PST* savarankiskai dalyvavo [200-300] viesyjy pirkimy (2013 m. — [80-100],
2014 m. — [60-80], 2015 m. — [40-60]), veikiant Gkio subjekty grup¢je — [40-60] pirkimy (2013 m. —
[0-20], 2014 m. — [0-20], 2015 m. — [0-20]). Pasitlymy verté¢ Siuose pirkimuose sudar¢ nuo [Iki 2
min. Eur] Eur iki [Nuo 30 mln. iki 40 miIn.] Eur, o vidutiné pateikty pasiilymy verté¢ sudar¢ apie [Iki
2 min.] Eur.

(38) Pagal AB ,PST*“ pateikta informacija, AB ,,PST*“ 2013-2015 m. dalyvavo (tiek
savarankiskai, tiek tikio subjekty grupéje, tiek privaciuose, tiek vieSuosiuose pirkimuose) ir pateiké
komercinius pasitlymus [400-500] pirkimuose (2013 m. — [200-300], 2014 m. — [100-200], 2015 m.
— [100-2007)*.

(39) Konkurencijos taryba nustaté, kad UAB ,,IRDAIVA® ir AB,,PST* 2013-2015 m. sudaré¢
toliau nurodytas statybos darby sutartis.

(40) Pagal VPT pateikta informacija, UAB ,IRDAIVA*“ 2013-2015 m. vieSuosiuose
pirkimuose (tiek savarankiskai, tiek tikio subjekty grup¢je) sudaré [ 100-200] sutartis (2013 m. — [40-
60], 2014 m. — [40-60], 2015 m. — [40-60]). IS jy UAB ,,JRDAIVA* savarankiskai sudaré [80-100]
sutartis (2013 m. — [20-40], 2014 m. — [20-40], 2015 m. — [20-40]), kuriy bendra verté sudaré [Nuo
90 min. iki 100 mln.] Eur, o veikiant kartu su jungtinés veiklos partneriais — [60-80] sutartis (2013
m. —[20-40], 2014 m. — [20-40], 2015 m. — [0-20]), kuriy bendra verté sudaré [Nuo 100 min. iki 200
min.] Eur.*!

(41) Vien 2013 m. rugpjucio-gruodzio ménesiais UAB ,,IRDAIVA* vieSuosiuose pirkimuose
sudaré¢ [20-40] sutartis, kuriy bendra verté sudaré [Nuo 30 mln. iki 40 mln.] Eur: savarankiskai — [0-
20] sutar€iy, kuriy bendra verté sudaré [Nuo 10 mln. iki 20 mln.] Eur, veikiant tikio subjekty grup¢je
— [0-20] sutar¢iy, kuriy bendra verté sudaré [Nuo 20 min. iki 30 mlIn.] Eur.

(42) Pagal UAB ,IRDAIVA* pateikta informacija, UAB ,,IRDAIVA* 2013-2015 m. sudar¢
200 min.] Eur. UAB ,,JRDAIVA* 2013 m. sudaré [40-60] sutartis, kuriy bendra verté sudaré [Nuo
70 mln. iki 80 miIn.] Eur, 2014 m. — [60-80] sutartis, kuriy verté¢ — [Nuo 60 mln. iki 70 mln.] Eur, o
2015 m. — [40-60] sutartis, kuriy verté — [Nuo 50 mln. iki 60 mln.] Eur.*?

(43) Pagal VPT pateikta informacija, AB ,,PST* 2013-2015 m. vieSuosiuose pirkimuose (tiek
savarankiskai, tiek @ikio subjekty grup¢je) sudare [60-80] sutartis (2013 m. —[20-40], 2014 m. — [20-
401, 2015 m. — [0-20]), kuriy bendra verté sudaré [Nuo 100 mln. iki 200 miIn.] Eur. IS jy AB ,,PST*
savarankiskai sudaré [60-80] sutar¢iy (2013 m. —[20-40], 2014 m. — [20-40], 2015 m. — [0-20]), kuriy
bendra verté sudaré [Nuo 100 mln. iki 200 mln.] Eur, o veikiant kartu su jungtinés veiklos partneriais
— [0-20] sutarciy (2013 m. — [0-20], 2014 m. — [0-20], 2015 m. — [0-20]), kuriy bendra verté sudaré
[Nuo 20 min. iki 30 mIn.] Eur.*?

(44) Pagal AB ,,PST*“ pateikta informacija, AB ,,PST* 2013-2015 m. sudaré [100-200]
min.] Eur. AB ,,PST* 2013 m. sudaré [20-40] sutar¢iy, kuriy bendra verté sudaré¢ [Nuo 70 mln. iki 80
mln.] Eur, 2014 m. — [40-60] sutartis, kuriy bendra verté — [Nuo 50 mln. iki 60 mIn.] Eur, 2015 m. —
[20-40] sutartis, kuriy bendra verté — 69.802.472,00 Eur.*

39 Bylos 84 tomas, 83-109 lapai.
40 Bylos 84 tomas, 39-64 lapai.

4l Bylos 82 tomas, 77-100 lapai.
2 Bylos 82 tomas, 22-31 lapai.

43 Bylos 84 tomas, 110-120 lapai.
44 Bylos 84 tomas, 31-38 lapai.
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(45) Konkurencijos taryba analizavo ir UAB ,,2013 m. UAB ,,JRDAIVA” bei AB ,,PST*
dalyvavimo pirkimuose statistika.

(46) Pagal VPT pateiktg informacija, UAB ,,JRDAIVA* 2013 m. laim¢jo [40-60] vieSuosius
pirkimus, kuriy bendra verté sudaré [Nuo 70 mln. iki 80 mlIn.] Eur, o vidutiné verté sudaré [Iki 2 mln.]
Eur. IS jy UAB ,,IRDAIVA* savarankiskai laiméjo [20-40] pirkimus, kuriuose pateikty pasitlymy
bendra verté sudaré [Nuo 30 mln. iki 40 mln.] Eur, o vidutin¢ verté — [Iki 2 mln.] Eur. Kartu su
jungtinés veiklos partneriais UAB ,,IRDAIVA* laim¢jo [20-40] pirkima, kuriy bendra pasitlymy
verté sudaré [Nuo 30 mln. iki 40 mln.] Eur, o vidutiné verté — [Iki 2 mln.] Eur.

(47) Pagal UAB,,IRDAIVA* pateiktg informacijag, UAB ,,IRDAIVA*“ 2013 m. dalyvavo [200-
300] pirkimuose, kuriuose pateikty pasitilymy bendra verté sudaré apie [Nuo 400 mln. iki 500
min.] Eur. IS jy UAB ,,IRDAIVA* savarankiSkai dalyvavo [80-100] pirkimuose, kartu su jungtinés
veiklos partneriais — [100-200] pirkime. UAB ,,IRDAIVA® savarankiskai laiméjo [0-20] pirkimy,
kuriy bendra verté sudaré [Nuo 20 min. iki 30 miIn.] Eur, o kartu su jungtinés veiklos partneriais —
[20-40] pirkimus, kuriy bendra verté sudaré [Nuo 70 mln. iki 80 min.] Eur.

(48) Pagal VPT pateikta informacija, 2013 m. AB ,,PST* laimeéjo [20-40] vieSuosius pirkimus,
kuriy bendra verté sudaré apie [Nuo 30 mln. iki 40 min.] Eur. I§ jy AB ,,PST* savarankiskai laiméjo
[20-40] pirkimus, kuriuose pateikty pasiiilymy bendra verté sudaré¢ apie [Nuo 20 min. iki 30
min.] Eur. Kartu su jungtinés veiklos partneriais AB ,,PST* laimé&jo [0-20] pirkimus, kuriy bendra
pasitlymy verté sudaré¢ [Nuo 10 miln. iki 20 miIn.] Eur. Visus [0-20] vieSuosius pirkimus vykdé
UAB ,,VVK*, o AB ,,PST* juose jungtinés veiklos pagrindu dalyvavo su UAB ,,IRDAIVA*.

(49) Pagal AB ,,PST“ pateikta informacija, AB,PST* 2013 m. dalyvavo [200-300]
pirkimuose, kuriuose pateikty pasiiilymy bendra verté sudaré apie [Nuo 300 mln. iki 400 miln.] Eur,
o vidutiné verté — apie [Iki 2 min.] Eur.

(50) 2013-2014 m. UAB ,JIRDAIVA* tiek su privaciais, tieck su vieSais subjektais
savarankiSkai buvo sudariusi didelés vertés sutartis:

(a) 2013 m. sausio 28 d. Prekybos paskirties pastato — automobiliy salono ,,Moller
realty* Vaduvos g. 3, Vilnius sutartis uzZ [Nuo 10 mln. iki 20 mln.] Eur;

(b) 2013 m. balandZio 3 d. Ikimokyklinio ugdymo jstaigos Vilniuje, SantariSkiy
gatvéje, statybos darby su darbo projekto parengimo sutartis uz 3 949 461,31 Eur;

(c) 2013 m. balandzio 15 d. Pastato adresu Jeruzalés g. 61, Vilniuje, rekonstrukcijos
darby pirkimo sutartis uz 1.733.086,19 Eur;

(d) 2013m. birzelio 7 d. projekto Raseiniy vaiky globos namy statyba” rangos darby ir
vieSinimo pirkimo sutartis uz 1 441 266,23 Eur.

(e) 2013 m. liepos 24 d. Gruzdziy gimnazijos pastato S. Dariaus ir S. Giréno g. 31,
Gruzdziy mstl., giauliq r. sav., rekonstravimo pirkimo sutartis uz 1.310.919,97 Eur;

() 2013 m. rugpjicio 20 d. Administracinio pastato Vilniaus mieste rekonstravimo
darby pirkimo sutartis uz 2 359 689,24 Eur;

(g) 2014 m. liepos 28 d. Zemés tikio ministerijos administracinio pastato (Gedimino
pr. 19, Vilnius) rekonstravimo (remonto) darby pirkimo sutartis uZz
1.556.294,78 Eur;

(h) 2014 m. balandzio 28 d. Lietuvos vaiky ir jaunimo centro pastato Vilniuje,
Konstitucijos pr. 25 rekonstravimo pirkimo sutartis uz 1.448.100,30 Eur;

(51) 2013-2015 m. AB ,,PST* tiek su privaciais, tiek su vieSais subjektais savarankiskai buvo
sudariusi didelés vertés sutartis:

(a) 2013 m. kovo 22 d. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valdovy rimy atktirimo B
dalies darbo projekto ir statybos darby pirkimo sutartis uZ [Nuo 10 mln. iki 20 mln.]
Eur;

(b) 2013 m. geguzes 23 d. Klaipédos miesto vyriausiojo policijos komisariato pastato
ir pagalbiniy statiniy statybos darbo projekto paslaugos ir statybos darby pirkimo
sutartis uz 17.665.972,44 Eur;

(¢) 2013 m. birzelio 11 d. Jungtinio Gyvybés moksly centro pastato statybos pirkimo
sutartis uz 30.834.390,40 Eur;
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(d) 2013 m. gruodzio 12 d. Radviliskio rajono Baisogalos gimnazijos statiniy
atnaujinimo  (modernizavimo)  darby, jskaitant statiniy  atnaujinimo
(modernizavimo) projekto parengimo ir projekto vykdymo priezitros paslaugy
pirkimo sutartis uz 770.968,49 Eur.

(e) 2014 m. [KOMERCINE PASLAPTIS];

(f) 2014 m. [KOMERCINE PASLAPTIS];

(g) 2015 m. rugséjo 9 d. Radviliskio Grazinos pagrindinés mokyklos statiniy
atnaujinimo  (modernizavimo)  darby, jskaitant = statiniy  atnaujinimo
(modernizavimo) projekto parengimo ir projekto vykdymo priezitiros paslaugy
pirkimo sutartis uz 890.000,00 Eur;

(h) 2015 m. rugs€jo mén. ,,Megos* plétra — 3* sutartis uz [Nuo 30 mlIn. iki 40 miIn.] Eur;

1.5. UAB ,IRDAIVA“ir AB,,PST* dalyvavimas UAB ,,VVK* pirkimuose

(52) UAB ,,VVK* jsteigta 1995 m. balandzio 19 d. ir 100 proc. UAB ,,VVK* akcijy valdo
Vilniaus miesto savivaldybé.* UAB ,,VVK* teikia Vilniaus miesto savivaldybés asignavimy
valdytojy bei jy reguliavimo sri¢iai priskirty jstaigy ir organizacijy objekty atnaujinimo ir statybos
projekty valdymo paslaugas, jskaitant vieSyjy pirkimy procediiry jgyvendinima bei Siems projektams
reikalingy 168y valdyma*®. Sias paslaugas UAB ,,VVK* teikia vadovaudamasi Vilniaus miesto
savivaldybés tarybos 2011 m. lapkri¢io 23 d. sprendimu Nr. 1-321 bei su Vilniaus miesto
savivaldybés administracija 2011 m. gruodzio 29 d. sudaryta sutartimi Nr. 14-277%.

(53) Konkurencijos taryba analizavo 2013-2015 m. 24 UAB ,,VVK* organizuotus ir vykdytus
visuomeninés paskirties pastaty atnaujinimo (modernizavimo) darby vieSuosius pirkimus (toliau —
Pirkimai), kuriuvose UAB ,,JRDAIVA® ir AB ,,PST* dalyvavo jungtinés veiklos sutar¢iy pagrindu.

2 lentelé. UAB ,,IRDAIVA“ ir AB ,, PST* dalyvavimq UAB ,, VVK“ Pirkimuose apibendrinantys duomenys*$

Eil. | Paskelbta Pirkimas Jungtiné veikla Rezultatas Sutartis | Igyvendinimas
Nr. 49
2013 metai
1. 2013-08- | Nr. 141385. Vilniaus Pagrindinis Laiméta 2013-10- | Igyvendinama
20 Fabijoniskiy vidurinés | partneris: 1. 30, Darby
mokyklos pastato P. UAB ,IRDAIVA®; | 2.172.150,14 Eur | Nr. ST- igyvendinimas
Zadeikos g. 2, Vilniuje, | Partneris: 22 baigiamas,
rekonstrukcijos AB ,,PST*. artimiausiu metu
(modernizavimo) bus vykdomas
darbai objekto
pridavimas.
2. 2013-08- | Nr. 141387. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta 2013-10- | Igyvendinta
20 Solomo Aleichemo partneris: 2. 30, Nr.
ORT gimnazijos UAB ,IRDAIVA®; | 3.301.668,21 Eur | 871UZ13
pastato J. I. KraSevskio | Partneris: 1130-1
g. 5, Vilniyje, AB ,PST*.
atnaujinimo ir
rekonstravimo darbai

4 Nuo 1995 m. balandZio 19 d. iki 2010 m. kovo 30 d. UAB ,,VVK* veiké uzdarosios akcinés bendroveés ,,Vilniaus
kapitaliné statyba‘“ vardu (bylos 87 tomas, 40 lapas).

4 UJAB ,,VVK* interneto svetainé, http://www.vilniausvystymas.lt/paslaugos/

47 UAB LVVK* interneto svetaing, http://www.vilnius.It/lit/Teises_aktai/895 ir
http://vilniausvystymas.lt/uploads/Pavedimo%?20sutartis.pdf

4 Pirkimai iSdéstyti chronologiSkai. Lenteléje nurodytas eilés numeris, paskelbimo data, pirkimas (numeris ir
pavadinimas), jungtiné veikla (partneriy statusas pirkime: pagrindinis partneris ar partneris), rezultatas (laimétas ar
nelaimétas pirkimas, vieta pasitilymy eil¢je, pasitilymo verte), sutartis (data ir numeris), sutarties jgyvendinimo stadija.
4 Bylos 85 tomas, 12-14, 26-27, 68 lapai.
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3. 2013-08- | Nr. 141388. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta 2013-10- | Igyvendinta
20 centro vidurinés partneris: 3. 30, Nr.
mokyklos pastato UAB ,IRDAIVA®; | 1.274.328,08 Eur | 2013/02
Lukiskiy skg. 5, Partneris:
Vilniuje, AB , PST*
modernizavimo darbai
4. 2013-08- | Nr. 141389. Vilniaus Pagrindinis Laiméta 2013-11- | Igyvendinta
20 lopselio-darzelio partneris: 1. 20, Nr.
»~Ramunélé* pastato UAB ,IRDAIVA®; | 816.438,83 Eur PS-11/29
Zirmany g. 10, Partneris:
Vilniuje, atnaujinimo- | AB ,,PST*.
modernizavimo darbai
5. 2013-08- | Nr. 141390. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta 2013-10- | Igyvendinama
20 Simono Konarskio partneris: 2. 30, Nr. Darbai vykdomi
vidurinés mokyklos UAB ,IRDAIVA®; | 1.448.100,09 Eur | 6-126 nuo 2016 m.
pastato Statybininky g. | Partneris: rugpjicio mén.
5, Vilniyje, AB ,,PST*.
atnaujinimo-
modernizavimo darbai
6. 2013-08- | Nr. 141506. Vilniaus Pagrindinis Laiméta 2013-12- | Nejgyvendinta
22 Aleksandro Puskino partneris: 1. 31, Nr. Sutartis
vidurinés mokyklos AB ,,PST*; 1.726.135,31 Eur | 42 nutraukta
pastato Gabijos g. 8, Partneris: neuztikrinus
Vilniuje, atnaujinimo- | UAB ,IRDAIVA*. objekto
modernizavimo darbai finansavimo
7. 2013-08- | Nr. 141507. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta 2013-12- | Nejgyvendinta
22 Gerosios Vilties partneris: 3. 11, Nr. Neuztikrintas
vidurinés mokyklos AB ,,PST*; 3.036.665,89 Eur | 24-43 finansavimo
pastato Skrobly g. 3, Partneris: Saltinis
Vilniyje, UAB ,IRDAIVA*®.
modernizavimo darbai
8. 2013-08- | Nr. 141508. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta 2013-12- | Igyvendinama
22 lopselio-darzelio partneris: 3. 11, Nr. Darby
,,Bituté* pastato AB ,,PST*; 988.038,69 Eur S-2013-1 | jgyvendinimas
Paberzés g. 20, Partneris: baigiamas,
Vilniuje, atnaujinimo- | UAB ,JRDAIVA®. artimiausiu metu
modernizavimo darbai bus vykdomas
objekto
pridavimas.
9. 2013-08- | Nr. 141510. Vilniaus Pagrindinis Laiméta 2013-12- | Sutartis
22 Pilaités gimnazijos partneris: 1. 19, Nr. nutraukta
pastato Isruties g. 3, AB ,,PST*; 2.172.999,30 Eur | 485 Pirkimas i$
Vilniuje, atnaujinimo- | Partneris: naujo skelbtas
modernizavimo darbai | UAB ,JRDAIVA®. 2015-03-18.
10. 2013-08- | Nr. 141618. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta 2013-11- | Igyvendinama
26 darzelio-mokyklos partneris: 2. 20, Nr. Darbai vykdomi
»dauluteé® pastato AB ,,PST*; 1.387.279,89 Eur | 6.18-32 nuo 2016 m.
Miglos g. 1, Vilniuje, Partneris: rugpjiicio meén.
atnaujinimo- UAB ,,JRDAIVA*.
modernizavimo darbai
11. 2013-08- | Nr. 141619. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta - Igyvendinama
26 Saulétekio vidurinés partneris: 2.
mokyklos pastato UAB ,,IJRDAIVA®; | 2.064.990,73 Eur
Kaminkelio g. 10 304, | Partneris:
Vilniuje, atnaujinimo- AB ,,PST*
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modernizavimo
darbai®®

(modernizavimo)
darbai

12. 2013-08- | Nr. 141620. Vilniaus Pagrindinis Laiméta 2013-11- | Igyvendinama
26 HSietuvos® vidurinés partneris: 1. 20, Nr. Darbai vykdomi
mokyklos pastato UAB ,,IJRDAIVA®; | 2.652.629,75 Eur. | 15 nuo 2016 m.
Taikos g. 47, Vilniuje, | Partneris: geguzés men.
modernizavimo darbai | AB ,PST*.
13. 2013-08- | Nr. 141631. Vilniaus Pagrindinis Laiméta 2013-11- | Igyvendinta
26 ,Zaros“ vidurines partneris: 1. 20, Nr.
mokyklos pastato AB ,,PST*; 1.782.900,83 Eur | 2933
Karklény g. 13, Partneris:
Vilniuje, atnaujinimo- UAB ,,JRDAIVA*.
modernizavimo darbai
14. 2013-08- | Nr. 141632. Vilniaus Pagrindinis Laiméta 2013-11- | Igyvendinta
26 Traky Vokés vidurinés | partneris: 1. 20, Nr.
mokyklos pastato UAB ,,IJRDAIVA®; | 1.765.234,01 Eur | IL-1339
Trampolio g. 5, Partneris:
Vilniuje, atnaujinimo- AB , PST*.
modernizavimo darbai
15. 2013-11- | Nr. 144577. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta - Igyvendinta
04 lopselio-darzelio partneris: 2.
»Qintarélis* pastato UAB ,,IJRDAIVA®; | 1.158.480,07 Eur
Didlaukio g. 35, Partneris:
Vilniuje, atnaujinimo- AB , PST*.
modernizavimo darbai
16. 2013-11- | Nr. 144578. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta 2014-02- | Igyvendinama
04 karaliaus Mindaugo partneris: 2. 04, Nr. Darbai vykdomi
pagrindinés mokyklos UAB ,,JRDAIVA®; | 1.650.834,11 Eur | 25-01 nuo 2016 m.
pastato Mindaugo g. 9, | Partneris: rugpjicio mén.
Vilniyje, AB ,,PST*.
modernizavimo darbai
17. 2013-11- | Nr. 144579. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta 2014-02- | Igyvendinta
04 specialiojo lopselio- partneris: 3. 04, Nr.
darzelio ,,Zolynélis“ UAB ,,JRDAIVA®; 1.882.530,12 Eur | 878UZ-
pastato Zolyno g. 44, Partneris: 140204/1
Vilniuje, atnaujinimo- | AB ,,PST*.
modernizavimo darbai
18. 2013-11- | Nr. 144884 Vilniaus Pagrindinis Laiméta 2014-02- | Igyvendinta
11 Seskinés vidurinés partneris: 1. 04, Nr.
mokyklos pastato AB ,,PST*; 2.316.960,15 Eur 11-51
Ciobiskio g. 1, Partneris:
Vilniuje, atnaujinimo UAB ,,JRDAIVA*.
(modernizavimo)
darbai
19. 2013-11- | Nr. 14488S. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta 2014-02- | Nejgyvendinta
11 Zemynos partneris: 3. 04, Nr. Neuztikrintas
progimnazijos pastato UAB ,IRDAIVA®; | 2.287.998,15 Eur | 879UZ- finansavimo
Zemynos g. 14, Partneris: 140204/1 | galtinis
Vilniuje, atnaujinimo AB ,,PST*.

50 Pirkime Nr. 141619 ir Pirkime Nr. 141618 UAB IRDAIVA“ ir AB ,PST* konsorciumo paraisky dokumentai
(jungtines veiklos sutartis, tiekéjy deklaracijos, raStas dél pasiilymo konfidencialumo, preliminari subrangos sutartis)
sutampa. Konkurencijos taryba Tyrime vadovavosi Siais ir UAB ,,VVK* vertintais dokumentais (bylos 33-35 tomai).
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pasitilymus.

51 Bylos 65 tomas, 9 lapas; bylos 87 tomas, 87-88 lapai.
52 Bylos 5 tomas, 2-3 lapai, bylos 8 tomas, 2-3 lapai, bylos 11 tomas, 2-3 lapai, bylos 17 tomas, 2-3 lapai, bylos 20 tomas,
2-3 lapai, bylos 23 tomas, 2-3 lapai, bylos 26 tomas, 2-3 lapai, bylos 29 tomas, 2-3 lapai, bylos 32 tomas, 2-3 lapai, bylos
35 tomas, 2-3 lapai, bylos 38 tomas, 2-3 lapai, bylos 41 tomas, 2-3 lapai, bylos 44 tomas, 2-3 lapai, bylos 47 tomas, 2-3
lapai, bylos 50 tomas, 2-3 lapai, bylos 53 tomas, 2-3 lapai, bylos 56 tomas, 2-3 lapai, bylos 59 tomas, 2-3 lapai, bylos 62
tomas, 2-3 lapai, bylos 65 tomas, 2-3 lapai, bylos 68 tomas, 2-3 lapai, bylos 72 tomas, 2-3 lapai, bylos 76 tomas, 2-3 lapai.
53 Bylos 87 tomas, 87-88 lapai.

20. 2013-12- | Nr. 146666. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta - Nejgyvendinta
27 lopselio-darzelio partneris: 2. Neuztikrintas
»Pasakaité* pastato UAB ,IRDAIVA®; | 1.578.429,10 Eur finansavimo
Taikos g. 30, Vilniuje, | Partneris: Saltinis
atnaujinimo- AB , PST*.
modernizavimo darbai
21. 2013-12- | Nr. 146667. Vilniaus Pagrindinis Nelaiméta 2014-04- | Nejgyvendinta
27 Markuciy lopselio- partneris: ParaiSka atmesta, | 11, Nr. 1 | NeuZztikrintas
darzelio pastato AB ,,PST*; nes pasirasyta finansavimo
Pakrascio g. 15, Partneris: elektroniniu Saltinis
Vilniuje, atnaujinimo- UAB ,IRDAIVA®. | paraSu su
modernizavimo darbai pasibaigusiu
galiojimo laiku®'.
2014 metai
22. 2014-04- | Nr. 150121. Vilniaus Pagrindinis Laiméta 2014-06- | Igyvendinta
11 »Laisves® gimnazijos partneris: 1. 25, Nr.
pastato Darzelio g. UAB ,,JRDAIVA®; | 1.245.366,08 Eur 12
2/15, Vilniuje, Partneris:
atnaujinimo AB , PST*.
(modernizavimo),
sumazinant energijos
suvartojimo sgnaudas,
darbai
23. 2014-07- | Nr. 154191. Vilniaus Pagrindinis Laiméta 2014-10- | Igyvendinta
30 Senvagés gimnazijos partneris: 1. 10, Nr.
sporto aik$tyno UAB ,,IRDAIVA®; | 951.367,01 Eur D-150
Sirvinty g. 80, Vilniuje, | Partneris:
jrengimo darbai su AB ,PST*
techninio darbo
projekto parengimu
2015 metai
24, 2015-04- | Nr. 162272. Vsl Pagrindinis Laiméta 2015-07- | Igyvendinta
16 Karoliniskiy partneris: 1. 07, Nr.
poliklinikos pastato L. UAB ,,JRDAIVA®; | 428.900,00 Eur. 33-B-
Asanaviciiites g. 27A, Partneris: 2015-085
Vilniuje, Vaiky ligy AB ,,PST*.
skyriaus atnaujinimo
(modernizavimo)
darbai
(54) Pirkimai vyko supaprastinty skelbiamy deryby biidu ir tokia eiga®:

(a) Pirkimo paskelbimas. Pirkimus inicijuodavo Vilniaus miesto savivaldybe
pateikdama paslaugy uzsakymo forma. Joje nurodydavo pirkimo uzduotj: kokias
prekes ar paslaugas nori jsigyti, terminus, pirkimo biida, verte ir kt. UAB ,,VVK*
ruoSdavo pirkimo sglygas. Salygas suderinus su Vilniaus miesto savivaldybe ir
Vilniaus miesto savivaldybés atstovams jas pasiraSius bei patvirtinus buvo
skelbiamas pirkimas®*;

(b) Tiekeéjy paraisky dalyvauti pirkime pateikimas;

(c) Tiekeéjy kvalifikaciné atranka ir kvietimas pateikti pirminius komercinius
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(1) tiekéjy atitikties minimaliems kvalifikacijos reikalavimams nustatymas.
Vilniaus miesto savivaldybés VieSyjy pirkimy komisija, vadovaudamasi
UAB ,,VVK* sudarytomis Dalyviy kvalifikacijos duomeny vertinimo ir
kvalifikacijos lentelémis®* (toliau — Dalyviy kvalifikacijos vertinimo lentelés)
jvertindavo tiekéjy atitikty Pirkimy salygose nustatytiems minimaliems
kvalifikacijos reikalavimams ir paraiSky atitiktj pirkimo dokumenty
reikalavimams;

(i) tiekéjy, atitinkan¢iy minimalius kvalifikacijos reikalavimus, tarpusavio
palyginimas pagal atitinkamame pirkime nustatytg kvalifikacinés atrankos
formule. Vilniaus miesto savivaldybés VieSyjy pirkimy komisija,
vadovaudamasi UAB ,,VVK* pateiktu jvertinimu, tiekéjy kvalifikacing
atranka atlikdavo i§ visy tiekéjy, atitinkanciy minimalius kvalifikacijos
reikalavimus, atrinkdama 3 tiekéjus. Formul¢, pagal kurig vertinta tiekéjy
kvalifikacija, buvo numatyta Pirkimy salygose;

(ii1)) kvietimas pateikti pirminius komercinius pasitilymus. Per kvalifikacine
atranka atrinkti 3 tiekéjai buvo kvieCiami pateikti pirminius komercinius
pasitilymus supaprastintoms skelbiamoms deryboms;

(d) Pateikty pirminiy pasitilymy jvertinimas. Vilniaus miesto savivaldybés kvietimas
derétis pirminius pasiilymus pateikusius tiekéjus, kuriy pateikti pirminiai
pasitulymai atitinka pirkimo dokumenty reikalavimus;

() Galutiniy pasitlymy jvertinimas, pasiiilymy eilés sudarymas ir sprendimas dél
laimeéjusio pasitilymo ir pirkimo sutarties sudarymo;

(f)  Pirkimo sutarties su pirkimo laimétoju pasiraSymas.

(55) Jeigu UAB ,,VVK*“ organizuotuose Pirkimuose pasiiilymg pateiké vienas tiekéjas
savarankiskai, jis turéjo atitikti visus minimalius kvalifikacijos reikalavimus. Jeigu UAB ,,VVK*
organizuotuose Pirkimuose pasililymg pateiké wikio subjekty grupé, veikianti jungtinés veiklos
pagrindu, nustatyty minimalios kvalifikacijos reikalavimy taikymg tkio subjekty grupei galima
skirstyti j 3 grupes.”>

1.5.1.Reikalavimai, kuriuos turéjo atitikti kiekviena jungtinés veiklos $alis atskirai

(56) Pirkimy salygose buvo nustatyti 10 minimalios kvalifikacijos reikalavimy, kuriuos turéjo
atitikti kiekviena jungtinés veiklos 3alis atskirai®®.

3 lentelé. Minimalios kvalifikacijos reikalavimai, kuriuos turéjo atitikti kiekviena jungtinés veiklos Salis

Ell} Minimaliis kvalifikacijos reikalavimai Sutrumpinimas
1. Tiekéjas, kuris yra fizinis asmuo arba tiekéjo, kuris yra juridinis asmuo, | Neteistumo
vadovas ar tikinés bendrijos tikrasis narys (nariai), turintis (turintys) teis¢ | reikalavimas Nr. 1

54 Bylos 5 tomas, 46-55 lapai, bylos 8 tomas, 46-55 lapai, bylos 11 tomas, 46-55 lapai, bylos 13 tomas, 46-55 lapai, bylos
17 tomas, 46-55 lapai, bylos 20 tomas 47-56 lapai, bylos 23 tomas, 47-56 lapai, bylos 26 tomas, 48-57 lapai, bylos 29
tomas, 47-56 lapai, bylos 32 tomas, 48-57 lapai, bylos 35 tomas, 49-58 lapai, bylos 38 tomas, 47-56 lapai, bylos 41 tomas,
48-57 lapai, bylos 44 tomas, 46-55 lapai, bylos 47 tomas, 45-54 lapai, bylos 50 tomas, 43-51 lapai, bylos 53 tomas, 46-
54 lapai, bylos 56 tomas, 48-56 lapai, bylos 59 tomas, 45-53 lapai, bylos 62 tomas, 43-51 lapai, bylos 65 tomas, 45-53
lapai, bylos 68 tomas, 45-53 lapai, bylos 72 tomas, 45-55 lapai, bylos 76 tomas, 47-60 lapai.

55 Pavyzdziui, Pirkimo Nr. 141385 Vilniaus Fabijoniskiy vidurinés mokyklos pastato P. Zadeikos g. 2, Vilniuje,
rekonstrukcijos modernizavimo darbai salygy 20 punktas (bylos 5 tomas, 10 lapas).

3¢ Dokumentai ir informacija, kuriuos turi pateikti tiekéjai, siekiantys jrodyti, kad jy kvalifikacija atitinka keliamus
reikalavimus nurodyti pirkimy salygose. Bylos 5 tomas, 4-10 lapai, bylos 8 tomas, 4-10 lapai, bylos 11 tomas, 4-10 lapai,
bylos 13 tomas, 1-39 lapai, bylos 17 tomas, 4-10 lapai, bylos 20 tomas, 4-10 lapai, bylos 23 tomas, 4-10 lapai, bylos 26
tomas, 4-10 lapai, bylos 29 tomas, 4-10 lapai, bylos 32 tomas, 4-10 lapai, bylos 35 tomas, 1-39 lapai, bylos 38 tomas, 4-
10 lapai, bylos 41 tomas, 4-10 lapai, bylos 44 tomas, 4-10 lapai, bylos 47 tomas, 4-10 lapai, bylos 50 tomas, 4-9 lapai,
bylos 53 tomas, 4-9 lapai, bylos 56 tomas, 4-9 lapai, bylos 59 tomas, 4-9 lapai, bylos 62 tomas, 4-9 lapai, bylos 65 tomas,
4-10 lapai, bylos 68 tomas, 4-9 lapai, bylos 72 tomas, 4-9 lapai, bylos 76 tomas, 4-9 lapai.
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juridinio asmens vardu sudaryti sandorj, ir buhalteris (buhalteriai) ar kitas (kiti)
asmuo (asmenys), turintis (turintys) teis¢ surasyti ir pasirasyti tiekéjo apskaitos
dokumentus, neturi neiSnykusio ar nepanaikinto teistumo ir dél tiekéjo
(juridinio asmens) per pastaruosius 5 metus nebuvo priimtas ir jsiteiséjes
apkaltinamasis teismo nuosprendis uz dalyvavimg nusikalstamame
susivienijime, jo organizavimg ar vadovavimg jam, uz kySininkavima,
tarpininko kySininkavima, papirkima, suk¢iavima, kredito, paskolos ar tikslinés
paramos panaudojima ne pagal paskirtj ar nustatytg tvarka, kreditinj
suk¢iavimg, mokes¢iy nesumokéjima, neteisingy duomeny apie pajamas, pelng
ar turtg pateikima, deklaracijos, ataskaitos ar kito dokumento nepateikima,
nusikalstamu budu gauto turto igijima ar realizavima, nusikalstamu btdu igyty
pinigy ar turto legalizavima, dél kity valstybiy tiekéjy néra priimtas ir jsiteiséjes
apkaltinamasis teismo nuosprendis uz 2004 m. kovo 31 d. Europos Parlamento
ir Tarybos direktyvos 2004/18/EB dél vieSojo darby, prekiy ir paslaugy pirkimo
sutar¢iy sudarymo tvarkos derinimo 45 straipsnio 1 dalyje iSvardytuose
Europos Sajungos teisés aktuose apibréztus nusikaltimus.

Tiekéjas, kuris yra fizinis asmuo, neturi neiSnykusio ar nepanaikinto teistumo,
arba dél tiekéjo, kuris yra juridinis asmuo, per pastaruosius 5 metus néra
jsiteis¢jes apkaltinamasis teismo nuosprendis uz nusikalstamas veikas
nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams interesams, intelektinei ar
pramoninei nuosavybei, ekonomikai ir verslo tvarkai, finansy sistemai,
valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams, i$skyrus 18.1 punkte nurodytas
veikas.

Neteistumo
reikalavimas Nr. 2

Tiekéjas nebankrutuojantis (nebankrutaves), nelikviduojamas,
nerestruktiirizuojamas, su kreditoriais nesudargs taikos sutarties (tiekéjo ir
kreditoriy susitarimas testi tiekéjo veikla, kai tiekéjas prisiima tam tikrus
jsipareigojimus, o kreditoriai sutinka savo reikalavimus atidéti, sumazinti ar
atsisakyti), nesustabdgs ar neapriboj¢s savo veiklos, arba jo padétis pagal salies,
kurioje jis registruotas, jstatymus néra tokia pati ar panasi.

Veiklos stabilumo
reikalavimas

Tiekéjas néra padares rimto profesinio pazeidimo, kurj jgaliotoji perkancioji
organizacija gali jrodyti bet kokiomis teisétomis priemonémis. Sgvoka
»profesinis pazeidimas® suprantama kaip profesinés etikos pazeidimas, kai nuo
tiekéjo pripazinimo nesilaikan¢iu profesinés etikos normy momento praéjo
maziau kaip vieni metai, arba kaip konkurencijos, darbo, darbuotojy saugos ir
sveikatos, aplinkosaugos teisés akty pazeidimas, uz kurj tiekéjui, kuris yra
fizinis asmuo, yra paskirta administraciné nuobauda, o tiekéjui, kuris yra
juridinis asmuo, - ekonominé sankcija, numatyta Lietuvos Respublikos
jstatymuose, kai nuo sprendimo, kuriuo buvo paskirta §i sankcija, jsiteis€¢jimo
dienos praéjo maziau kaip vieni metai. Jeigu pirkime dalyvaujantis tiekéjas,
kuris yra juridinis asmuo, paZeidé Lietuvos Respublikos konkurencijos
jstatymo 5 straipsnj, toks pazeidimas pagal §j punktg laikomas profesiniu, jeigu
nuo sprendimo paskirti Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatyme nustatytg
ekonoming sankcijg jsiteiséjimo dienos praéjo maziau kaip 3 metai.

Profesinés etikos
reikalavimas

Tiekéjas turi biiti jvykdes jsipareigojimus, susijusius su socialinio draudimo
imoky mokéjimu pagal Salies, kurioje jis registruotas, reikalavimus.

Socialinio draudimo
imoky sumokeéjimo

reikalavimas
Tiekéjas turi biiti jvykdes jsipareigojimus, susijusius su mokes¢iy mokéjimu | Mokestiniy
pagal Salies, kurioje jis registruotas, reikalavimus. jsipareigojimy
ivykdymo reikalavimas
Turi biiti teigiama grynojo pelno (nuostoliy) rodiklio per pastaruosius 3 Teigiamas grynojo
finansinius metus arba per laikg nuo tiekéjo jregistravimo dienos (jei tiekéjas | pelno (nuostolio)
vykdé veiklg maziau nei 3 finansinius metus) reikSmé. Sumuojamos reikalavimas

kiekvieny mety reik§Smés per visa 3 finansiniy mety laikotarpj.

Tiekéjo kritinio likvidumo koeficientas per paskutinius finansinius metus turi
biiti ne mazesnis kaip 1,0. Kritinio likvidumo koeficientas iSreiskiamas kaip
trumpalaikio turto ir atsargy skirtumo santykis su trumpalaikiais
jsipareigojimais.

Kritinio likvidumo
reikalavimas
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biti ne maZzesnis kaip 0,5. Bendrojo mokumo koeficientas iSreiSkiamas kaip

9. Tiekéjo bendrojo likvidumo koeficientas per paskutinius finansinius metus turi | Bendrojo likvidumo
biti ne mazesnis kaip 1,4. Bendrojo likvidumo koeficientas iSreisSkiamas kaip | reikalavimas
trumpalaikio turto santykis su trumpalaikiais jsipareigojimais.

10. | Tiekéjo bendrojo mokumo koeficientas per paskutinius finansinius metus turi | Bendrojo mokumo

reikalavimas

nuosavo kapitalo santykis su mokétinomis sumomis ir jsipareigojimais.

(57) Dalyviy kvalifikacijos vertinimo lentelése buvo uzfiksuota, kad UAB ,,IRDAIVA*“ ir AB
,,PST* atitiko minimalios kvalifikacijos reikalavimus kiekvienai jungtinés veiklos $aliai®’.

(58) Visuose Pirkimuose, kuriuose UAB ,IRDAIVA* ir AB,PST* dalyvavo jungtinés
veiklos sutar¢iy pagrindu, tieck UAB ,,IRDAIVA®, tiek AB ,,PST* atitiko Neteistumo reikalavimus
Nr. 1 ir Nr. 2, Veiklos stabilumo reikalavimg, Profesinés etikos reikalavimg, Socialiniy draudimo
imoky sumokejimo, Mokestiniy jsipareigojimy jvykdymo reikalavimus bei finansinius Kritinio
likvidumo, Bendrojo likvidumo ir Bendrojo mokumo reikalavimus.

1.5.2.Reikalavimai, kuriuos turéjo atitikti bent viena jungtinés veiklos sutarties Salis arba
visos sutarties Salys kartu

(59) Pirkimy salygose buvo nustatyti 6 minimalios kvalifikacijos reikalavimai, kuriuos tur¢jo
atitikti bent viena jungtinés veiklos sutarties Salis arba visos sutarties Salys kartu.

4 lentelé. Placiausios apimties minimalios kvalifikacijos reikalavimai kiekvienai jungtinés veiklos Saliai

Eil.

Nr.

Minimaliis kvalifikacijos reikalavimai

Sutrumpinimas

Tiekéjas turi turéti teisg atlikti statinio statybos darbus.

Statiniy kategorija: ypatingi statiniai. Statiniy grupés: negyvenamieji pastatai.

Inzineriniai tinklai: vandentiekio tinklai, nuoteky Salinimo tinklai, elektroniniy
ry$iy infrastruktiira, Zemos jtampos 0.4kV elektros tinklai.

Statybos darby sritys: bendrieji statybos darbai; specialieji statybos darbai:

1) mechanikos darbai (vandentiekio ir nuoteky Salinimo tinkly tiesimas;
statinio vandentiekio ir nuoteky Salinimo inZineriniy sistemy jrengimas;
Silumos tiekimo tinkly tiesimas; Silumos gamybos jrenginiy montavimas;
statinio Sildymo, védinimo inzineriniy sistemy jrengimas);

2) elektrotechnikos darbai (statinio elektros inzineriniy sistemy jrengimas;
procesy valdymo ir automatizavimo sistemy jrengimas; nuotolinio rysio
(telekomunikacijy) tinkly tiesimas; statinio nuotolinio rySio (telekomunikacijy)
inZineriniy sistemy jrengimas; statinio apsauginés signalizacijos, gaisrinés
saugos inzineriniy sistemy jrengimas).

Ukio subjekty
kvalifikacijos atlikti
statinio statybos darbus
reikalavimas

Tiekéjas turi turéti Statybos taisykles perkamiems darbams.

Statybos taisykliy
turéjimo reikalavimas

Tiekéjas turi turéti bent vieng kvalifikuota (-us) statinio statybos darby vadova
(-us) ir statinio statybos specialiyjy darby vadova (-us), kuris (-ie) bty
atestuotas (-1) visiems perkamiems darbams.

Statiniy kategorija: ypatingi statiniai. Statiniy grupés: negyvenamieji pastatai.

Inzineriniai tinklai: vandentiekio tinklai, nuoteky Salinimo tinklai, elektroniniy
ry$iy infrastruktiira, zemos jtampos 0.4kV elektros tinklai.

Statybos darby sritys: bendrieji statybos darbai; specialieji statybos darbai:

1) mechanikos darbai (vandentiekio ir nuoteky Salinimo tinkly tiesimas;
statinio vandentiekio ir nuoteky Salinimo inZineriniy sistemy jrengimas;
Silumos tiekimo tinkly tiesimas; Silumos gamybos jrenginiy montavimas;
statinio Sildymo, védinimo inzineriniy sistemy jrengimas);

Kvalifikuoty statinio
statybos ir statinio
specialiyjy darby
vadovy reikalavimas

57 Bylos 5 tomas, 46-55 lapai, bylos 8 tomas, 46-55 lapai, bylos 11 tomas, 46-55 lapai, bylos 13 tomas, 46-55 lapai, bylos
17 tomas, 46-55 lapai, bylos 20 tomas 47-56 lapai, bylos 23 tomas, 47-56 lapai, bylos 26 tomas, 48-57 lapai, bylos 29
tomas, 47-56 lapai, bylos 32 tomas, 48-57 lapai, bylos 35 tomas, 49-58 lapai, bylos 38 tomas, 47-56 lapai, bylos 41 tomas,
48-57 lapai, bylos 44 tomas, 46-55 lapai, bylos 47 tomas, 45-54 lapai, bylos 50 tomas, 43-51 lapai, bylos 53 tomas, 46-
54 lapai, bylos 56 tomas, 48-56 lapai, bylos 59 tomas, 45-53 lapai, bylos 62 tomas, 43-51 lapai, bylos 65 tomas, 45-53
lapai, bylos 68 tomas, 45-53 lapai, bylos 72 tomas, 45-55 lapai, bylos 76 tomas, 47-60 lapai.
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2) elektrotechnikos darbai (statinio elektros inzineriniy sistemy jrengimas;
procesy valdymo ir automatizavimo sistemy jrengimas; nuotolinio rysio
(telekomunikacijy) tinkly tiesimas; statinio nuotolinio rySio (telekomunikacijy)
inzineriniy sistemy jrengimas; statinio apsauginés signalizacijos, gaisrinés
saugos inzineriniy sistemy jrengimas).

Tiekéjas gali siilyti vadova vienai ar kelioms pozicijoms, jei §is asmuo atitinka
keliamus reikalavimus.

Tiekéjo vidutiné metiné svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir montavimo
darby apimtis per paskutinius 5 metus arba per laikg nuo tiekéjo jregistravimo
dienos (jeigu tiekéjas vykdé veikla maziau nei 5 metus) turi biiti ne mazesné
kaip 1.332.252,09 Eur be PVM.

Svarbiausiy  tinkamai
atlikty  statybos  ir
montavimo darby
apimties reikalavimas

Tiekéjas per paskutinius 5 metus arba per laikg nuo tiekéjo jregistravimo dienos
(jeigu tiekéjas vykdé veikla maziau nei 5 metus) yra tinkamai jvykdes bent 1
panasig sutartj, kurios verté yra ne mazesné kaip 500.000 Lt be PVM 145.00
Eur be PVM. PanasSia sutartimi laikoma ypatingos paskirties negyvenamojo
pastato naujos statybos (ir) ar rekonstrukcijos (remonto) sutartis.

Ypatingos paskirties
negyvenamojo pastato
sutarties uZ ne maziau
kaip 145.000 Eur be
PVM reikalavimas

Tiekéjas turi pakankamas apyvartines 1éSas sutartiniams jsipareigojimams
jvykdyti — ne maziau kaip 1.800.000 Lt / 521.316,03 Eur ar ekvivalent¢ suma

Pakankamy apyvartiniy
1é8y reikalavimas

kita valiuta, perskaiciavus jg litais pagal Lietuvos banko nustatyta ir paskelbta
lito ir tos valiutos santyk].

(60) Dalyviy kvalifikacijos vertinimo lentelése buvo uzfiksuota, kad wkio subjekty grupé,
susidedanti i§ UAB ,IRDAIVA“ ir AB,PST* atitiko Siuos reikalavimus®. Tyrimo metu
Konkurencijos taryba vertino, kaip UAB ,JRDAIVA® ir AB ,,PST* Siuos reikalavimus atitiko
atskirai.

1.5.2.1. Ukio subjekto kvalifikacijos atlikti statinio statybos darbus reikalavimas

(61) Ukio subjekty kvalifikacijos atlikti statinio statybos darbus reikalavime nustatyti ypatingi
statiniai ir juose atliekamy darby kategorija apibrézé perkamy darby sritj. Priklausomai nuo perkamy
darby tiekéjui buvo suformuoti atitinkami teisés atlikti statinio statybos darbus reikalavimai. Sis
reikalavimas pla¢iausios apimties buvo Pirkime Nr. 2, siauriausios — Pirkime Nr. 23

(62) Irodymas apie tam tikros apimties teis¢ vykdyti ypatingo statinio statybos darbus buvo
galiojantys kvalifikacijos atestatai (nutarimo (15)-(17) pastraipos).

(63) Pirkimuose UAB ,IRDAIVA* pateiké¢ atitinkamo laikotarpio Atestato Nr. 4744
redakcijas (nutarimo (22) pastraipa). UAB ,,VVK* vertinimu Atestatas Nr. 4744 visa apimtimi atitiko
Ukio subjekto kvalifikacijos atlikti statinio statybos darbus reikalavimg Pirkime Nr. 2, kuriame §is
reikalavimas buvo nustatytas placiausios apimties®’.

(64) Pirkimuose AB ,,PST* pateike Atestatg Nr. 322 (nutarimo (28) pastraipa). UAB ,,VVK*
vertinimu AB ,, PST* Atestatas Nr. 322 atitiko Ukio subjekto kvalifikacijos atlikti statinio statybos
darbus reikalavima Pirkime Nr. 2, i§skyrus dalj dél inZineriniy zemos jtampos 0,4 kV elektros tinkly
darby atlikimo®'.

(65) Reikalavimas atlikti inzinerinius zemos jtampos 0,4 kV elektros tinkly darbus buvo
nustatytas Pirkimuose Nr. 1, 2, 5, 7 ir 17%.

58 Bylos 5 tomas, 46-55 lapai, bylos 8 tomas, 46-55 lapai, bylos 11 tomas, 46-55 lapai, bylos 13 tomas, 46-55 lapai, bylos
17 tomas, 46-55 lapai, bylos 20 tomas 47-56 lapai, bylos 23 tomas, 47-56 lapai, bylos 26 tomas, 48-57 lapai, bylos 29
tomas, 47-56 lapai, bylos 32 tomas, 48-57 lapai, bylos 35 tomas, 47-56 lapai, bylos 38 tomas, 47-56 lapai, bylos 41 tomas,
48-57 lapai, bylos 44 tomas, 46-55 lapai, bylos 47 tomas, 45-54 lapai, bylos 50 tomas, 43-51 lapai, bylos 53 tomas, 46-
54 lapai, bylos 56 tomas, 48-56 lapai, bylos 59 tomas, 45-53 lapai, bylos 62 tomas, 43-51 lapai, bylos 65 tomas, 45-53
lapai, bylos 68 tomas, 45-53 lapai, bylos 72 tomas, 45-55 lapai, bylos 76 tomas, 47-60 lapai.

59 Lyginamoji $io kvalifikacinio reikalavimo lentelé pateikta Prane$imo apie atliktg tyrimg Priede Nr. 2.

60 Bylos 81 tomas, 70 lapas, bylos 85 tomas, 38 lapas.

61 Bylos 83 lapas, 46 lapas, bylos 85 tomas, 40 lapas.

62 Pranesimo apie atliktg tyrimg Priedas Nr. 2.
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(66) Vis délto, Tyrimo metu AB ,,PST* patvirtino, kad ,,turi visus reikalingus leidimus visai
statyby apimciai“, ir AB ,,PST* imoniy grupei priklausanti UAB ,,Vekada®, kurig 2013-2015 m.
vieSuosiuose pirkimuose AB ,,PST* pasitelké bent [40-60] kartus, atitiko inZineriniy zemos jtampos
0,4 kV elektros tinkly darby kvalifikacijos reikalavimg (nutarimo (32)-(33) pastraipos).

(67) UAB ,,IRDAIVA*“ir AB ,,PST* kiekviena atskirai atitiko §j reikalavima.

1.5.2.2. Statybos taisykliy perkamiems darbams reikalavimas

(68) Statybos taisykliy perkamiems darbams reikalavimas priklausé nuo to, koks atitinkame
Pirkime buvo nustatytas Ukio subjekty kvalifikacijos atlikti statinio statybos darbus reikalavimas.

(69) Kaip nustatyta nutarimo (13)-(17) pastraipose, subjektas, norintis tapti ypatingojo
statinio statybos rangovu ir biiti numatyta tvarka atestuotu, prival¢jo turéti galiojancias statybos
taisykles kvalifikacijos atestate nurodytiems darbams vykdyti. Sis reikalavimas galiojo ir tuo metu,
kai UAB ,IRDAIVA* ir AB,PST* buvo isduoti kvalifikacijos atestatai, todél Sios bendroveés
Pirkimy metu turé¢jo turéti statybos taisykles kvalifikacijos atestate nurodytiems darbams vykdyti.

(70) Irodymas apie Statybos taisykliy perkamiems darbams turéjima buvo bendrovés jsakymai
dél tiekéjo Statybos taisykliy patvirtinimo.

(71) UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* visuose nagrinéjamuose Pirkimuose pateiké ty paciy
UAB ,,IRDAIVA* direktoriaus ir AB ,,PST* generalinio direktoriaus jsakymy dél statybos taisykliy
patvirtinimo kopijas®’.

(72) Kaip nustatyta nutarimo (32), (66) pastraipose, UAB ,,Vekada™ taip pat turéjo
kvalifikacijos atestatg statyti ypatingos paskirties statinius, todél Pirkimy metu tur¢jo turéti statybos
taisykles kvalifikacijos atestate nurodytiems darbams vykdyti.

(73) UAB ,,IRDAIVA*ir AB ,,PST* kiekviena atskirai atitiko §j reikalavima.

1.5.2.3. Kbvalifikuoty statinio statybos ir statinio specialiyju darbu vadovy
reikalavimas

(74) Kouvalifikuoty statinio statybos ir statinio specialiyjy darby vadovy reikalavimas nustate,
kad Pirkimuose tiekéjas turé¢jo turéti bent vieng kvalifikuotg statinio statybos darby vadova ir statinio
specialiyjy darby vadova, kuris bity atestuotas visiems perkamiems darbams. Sis reikalavimas
placiausios apimties buvo Pirkime Nr. 2, o siauriausios — Pirkime Nr. 23,

(75) Pirkimuose Nr. 1-23 UAB ,,JRDAIVA® pateiké ty paciy 2 statinio statybos ir statinio
specialiyjy darby vadovy kvalifikacijos atestatus: R. T. ir S. S.9, Pirkimuose Nr. 1-5, 11, 12, 14-23
papildomai dar 5 vadovy kvalifikacijos atestatus: R. L., A. P., L. J., A. S. ir A. C.%, o Pirkime Nr. 23
papildomai dar 1 vadovo kvalifikacijos atestatg: K. L..

63 Bylos 3 tomas, 27-43 lapai, bylos 4 tomas, 23-27 lapai, bylos 6 tomas, 27-43 lapai, bylos 7 tomas, 23-27 lapai, bylos 9
tomas, 27-43 lapai, bylos 10 tomas, 23-27 lapai, bylos 12 tomas, 27-43 lapai, bylos 13 tomas, 23-27 lapai, bylos 13 tomas,
23-27 lapai, bylos 16 tomas, 23-27 lapai, bylos 18 tomas, 154-158 lapai, bylos 19 tomas, 78-88 lapai, bylos 21 tomas,
154-158 lapai, bylos 21 tomas, 154-158 lapai, bylos 22 tomas, 78-88 lapai, bylos 24 tomas, 154-158 lapai, bylos 25 tomas,
78-88 lapai, bylos 27 tomas, 154-157 lapai, bylos 28 tomas, 117-127 lapai, bylos 30 tomas, 27-43 lapai, bylos 31 tomas,
23-27 lapai, 33 tomas, 9-35 lapai, 34 tomai, 23-27 lapai, bylos 36 tomas, 27-43 lapai, bylos 37 tomas, 23-27 lapai, bylos
39 tomas, 154-158 lapai, bylos 40 tomas, 78-88 lapai, bylos 42 tomas, 27-43 lapai, bylos 43 tomas, 23-27 lapai, bylos 45
tomas, 27-43 lapai, bylos 46 tomas, 23-27 lapai, bylos 48 tomas, 27-43 lapai, bylos 49 tomas, 23-27 lapai, bylos 51 tomas,
27-43 lapai, bylos 52 tomas, 23-27 lapai, bylos 54 tomas, 126-129 lapai, bylos 55 tomas, 68-84 lapai, bylos 57 tomas, 27-
43 lapai, bylos 58 tomas, 23-27 lapai, bylos 60 tomas, 27-43 lapai, bylos 61 tomas, 23-27 lapai, bylos 63 tomas, 126-130,
bylos 64 tomas, 70-86 lapai, bylos 66 tomas, 27-43 lapai, bylos 67 tomas, 23-27 lapai, bylos 69 tomas, 26-42 lapai, bylos
71 tomas, 22-26 lapai, bylos 73 tomas, 24-40 lapai, bylos 75 tomas, 23-27 lapai.

64 Lyginamoji $io kvalifikacinio reikalavimo lentelé pateikta Prane$imo apie atliktg tyrimg Priede Nr. 3.

%5 Bylos 19 tomas, 76-77 lapai, bylos 22 tomas, 76-77 lapai, bylos 25 tomas, 76-77 lapai, bylos 28 tomas, 115-116 lapai,
bylos 40 tomas, 76-77 lapai.

% Bylos 3 tomas, 44-50 lapai, bylos 6 tomas, 44-50 lapai, bylos 9 tomas, 44-50 lapai, bylos 12 tomas, 44-50 lapai, bylos
15 tomas, 44-50 lapai, bylos 30 tomas, 44-50 lapai, 33 tomas, 36-42 lapai, bylos 36 tomas, 44-50 lapai, bylos 42 tomas,
44-50 lapai, bylos 45 tomas, 44-50 lapai, bylos 48 tomas, 44-50 lapai, bylos 51 tomas, 44-50 lapai, bylos 55 tomas, 61-
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(76) UAB ,,VVK* vertinimu UAB ,,JIRDAIVA* Pirkime Nr. 2 nurodyty 7 statinio statybos ir
statinio specialiyjy darby vadovy kvalifikacija atitiko placiausios apimties Kvalifikuoty statinio
statybos ir statinio specialiyjy darby vadovy reikalavima®’. Nors UAB ,,JRDAIVA® ne visuose
Pirkimuose pateiké tuos pacius statinio statybos ir statinio specialiyjy darby vadovy kvalifikacijos
atestatus, taciau Pirkimuose Nr. 1-23 galéjo remtis bent 7 specialisty kvalifikacija.

(77) Pirkimuose Nr. 1-23 AB ,,PST* pateiké ty paciy 3 statinio statybos ir statinio specialiyjy
darby vadowvy kvalifikacijos atestatus: A. B., P. K. ir A. K.%%,

(78) UAB ,,VVK* vertinimu AB ,,PST* Pirkime Nr. 2 nurodyty 3 statinio statybos ir statinio
specialiyjy darby vadovy kvalifikacija atitiko placiausios apimties Kvalifikuoty statinio statybos ir
statinio specialiyjy darby vadovy reikalavima®.

(79) Taigi, kadangi UAB ,,JRDAIVA*ir AB ,,PST* atitiko §j reikalavimg Pirkime Nr. 2, kuris
buvo placiausios apimties, bendrovés atitiko §j reikalavimg visuose kituose Pirkimuose, kuriuose
reikalavimas buvo siauresnés apimties.

(80) Pirkime Nr. 24 UAB ,,IRDAIVA* pateike tokius 6 statinio statybos ir statinio specialiyjy
darby vadovy kvalifikacijos atestatus: R. L., S.S.,A.P.,L.J,A. C.ir K. L% Pirkime Nr. 24 AB
,,PST* statinio statybos ir statinio specialiyjy darby vadovy kvalifikacijos atestaty nepateike.

(81) Pirkimo Nr. 24 Dalyviy kvalifikacijos vertinimo lentel¢je nurodyta, kad iikio subjekty
grupé, susidedanti is UAB ,,IRDAIVA*“ ir AB ,,PST* atitinka Kvalifikuoty statinio statybos ir statinio
specialiyjy darby vadovy reikalavima’!.

(82) Kadangi Pirkime Nr. 24 tik UAB ,,IRDAIVA® pateiké reikiamus statinio statybos ir
statinio specialiyjy darby vadovy kvalifikacijos atestatus, darytina iSvada, kad UAB ,,IRDAIVA*
atitiko §j reikalavima.

(83) AB ,,PST* taip pat biity atitikusi $j reikalavima, nes gal¢jo pateikti Pirkimuose Nr. 1-23
teiktus atestatus, kuriuose nurodyti asmenys bent iki 2017 m. rugpjiicio 14 d. dirbo AB ,,PST* ar jos
dukterinése jmonése .

(84) Pirkimo Nr. 23 salygose buvo nustatytas papildomas reikalavimas turéti bent vieng
projekto ir statinio projekto vykdymo priezitiros vadova Statiniy kategorija: ypatingi statiniai. Statiniy
grupés: kiti statiniai’>.

(85) Pirkimo Nr. 23 Dalyviy kvalifikacijos vertinimo lenteléje nurodyta, kad tikio subjekty
grupé, susidedanti i§ UAB , IRDAIVA* ir AB ,,PST* atitiko minétajj reikalavima’*.

(86) Kadangi Pirkime Nr. 23 UAB ,IRDAIVA® pateiké¢ 2 projekto ir statinio projekto
vykdymo prieZiiiros vadovy kvalifikacijos atestatus, darytina i$vada, kad ji atitiko §j reikalavima”.

(87) AB,,PST Pirkime Nr. 23 nurodé tuos pacius 3 AB ,,PST* statinio statybos darby ir
statinio specialiyjy darby vadovus (nutarimo (77) pastraipa)’.

67 lapai, bylos 57 tomas, 44-50 lapai, bylos 60 tomas, 44-50 lapai, bylos 64 tomas, 63-69 lapai, bylos 66 tomas, 44-50
lapai.

7 Bylos 81 tomas, 68 lapas, bylos 85 tomas, 38 lapas.

% Bylos 4 tomas, 22 lapas, bylos 7 tomas, 22 lapas, bylos 10 tomas, 22 lapas, bylos 13 tomas, 22 lapas, bylos 16 tomas,
22 lapas, bylos 18 tomas, 31 lapas, bylos 21 tomas, 31 lapas, bylos 24 tomas, 31 lapas, bylos 27 tomas, 31 lapas, bylos
31 tomas, 22 lapas, 34 tomas, 28-31 lapai, bylos 37 tomas, 22 lapas, bylos 39 tomas, 31 lapas, bylos 43 tomas, 22 lapas,
bylos 46 tomas, 22 lapas, bylos 49 tomas, 22 lapas, bylos 52 tomas, 22 lapas, bylos 54 tomas, 31 lapas, bylos 58 tomas,
22 lapas, bylos 61 tomas, 22 lapas, bylos 64 tomas, 2 lapas, bylos 67 tomas, 22 lapas, bylos 69 tomas, 2 lapas, bylos 71
tomas, 21 lapas, bylos 72 tomas, 42 lapas, bylos 75 tomas, 22 lapas.

% Bylos 83 tomas, 44 lapas, bylos 85 tomas, 37 lapas.

0 Bylos 73 tomas, 41-46 lapai.

"I Bylos 76 tomas, 56 lapas.

2 Bylos 84 tomas, 68-72 lapai, bylos 85 lapas, 53-59 lapai.

3 Bylos 72 tomas, 8 lapas.

4 Bylos 72 tomas, 50-51 lapai

75 Bylos 69 tomas, 69-70 lapai.

76 Bylos 69 tomas, 1-2 lapai, bylos 71 tomas, 27-30 lapai.
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(88) Vis délto AB ,,PST* kituose 5 projektavimo ir statybos darby vieSuosiuose pirkimuose,
kuriuose be kity darby buvo perkami ir projektavimo darbai’’, dalyvavo savarankiskai ir laikotarpiu
bent jau nuo 2013 m. liepos 19 d. iki 2015 m. birzelio 17 d. teiké 2013 m. kovo 15 d. V. K. i§duota
kvalifikacijos atestata Nr. 71678, V. K. kvalifikacijos atestate Nr. 716 nurodyta, kad jam suteikta teisé
eiti ypatingo statinio projekto vadovo, ypatingo statinio projekto vykdymo priezitiros vadovo ir
ypatingo statinio statybos techninés prieziiros vadovo pareigas. Statiniai: gyvenamieji ir
negyvenamieji pastatai, inzineriniai tinklai, susisiekimo komunikacijos, kiti statiniai. Taigi, AB
»PST* gal¢jo pateikti V. K., kuris AB ,,PST* dirbo bent jau nuo 2002 m. balandzio ménesio iki 2015
m. liepos 8 d., kvalifikacijos atestaty.”

(89) UAB,,IRDAIVA*ir AB,,PST* kiekviena atskirai atitiko §j reikalavima.

1.5.2.4. Svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir montavimo darby apimties
reikalavimas

(90) Svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir montavimo darby apimties reikalavimas —
placiausios apimties buvo Pirkime Nr. 2 — 1.332.252,09 Eur be PVM, o siauriausios — Pirkime Nr. 24
—180.000,00 Eur be PVM.%°

(91) Irodymas apie Svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir montavimo darby apimties
turéjimg buvo per paskutinius 5 metus arba per laikg nuo tiekéjo jregistravimo dienos (jeigu tiekéjas
vykde veikla maZiau nei 5 metus) atlikty statybos ir montavimo darby sarasas ir uzsakovy pazymos,
kad svarbiausi darbai buvo atlikti tinkamai. Pazymose turéjo biiti nurodyta darby atlikimo verté, data
ir vieta, ar jie buvo atlikti pagal galiojanciy teisés akty, reglamentuojanciy darby atlikima,
reikalavimus ir tinkamai uzbaigti.

(92) Skaiciuojant 5 mety laikotarpi nuo oficialios paraiskos pateikimo Pirkime datos
Svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir montavimo darby apimties reikalavimas Pirkime Nr. 1 apémé
5 mety laikotarpj nuo 2008 m. rugpjii¢io 30 d. iki 2013 m. rugpjiicio 30 d.!, o Pirkime Nr. 24 — 5
mety laikotarpj nuo 2010 m. geguzés 5 d. iki 2015 m. geguzés 5 d.3.

(93) 2008-2015 m. Lietuvoje standartinis PVM tarifas keitési 3 kartus: nuo 1994 m. geguzés
1 d. ik1 2009 m. sausio 1 d. galiojo 18 proc. PVM tarifas, nuo 2009 m. sausio 1 d. iki 2009 m. rugséjo
1 d. — 19 proc. PVM tarifas, o nuo 2009 m. rugséjo 1 d. galioja 21 proc. PVM tarifas. Kadangi
svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir montavimo darby apimtis vertinama be PVM ir 20082015 m.
galiojo skirtingi standartiniai PVM tarifai, vertinant darby sutartis, del kuriy nebuvo aisku, koks
tarifas buvo taikytas ir kurios pateko 1 PVM keitimosi laikotarpj, skai¢iuotas maksimalus 21 proc.
PVM tarifas nuo bendros darby sumos ir 5 mety svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir montavimo
darby apimties vidurkio.

77 Pirkimas Nr. 140223. , Vandentiekio ir nuoteky tinkly plétros sody bendrijy teritorijose Antakalnio gyvenamajame
rajone, Vilniaus m. projektavimo ir statybos darby pirkimas®, paskelbtas 2013 m. liepos 19 d.; Pirkimas Nr. 145446.
,»V§I Kauno klinikinés ligoninés, Infekcinio korpuso (Baltijos g. 120, Kaunas) projektavimo paslaugos, projekto vykdymo
autorinés prieziliros paslaugos ir pastato atnaujinimo (modernizavimo) darbai“, paskelbtas 2013 m. lapkri¢io 22 d.;
Pirkimas Nr. 151001. ,,VS] Plungés rajono savivaldybés ligoninés poliklinikos pastato projektavimo, projekto vykdymo
priezitiros ir kapitalinio remonto bei saulés kolektoriy sistemos jrengimo Plungés ligoninéje darbai®, paskelbtas 2014 m.
geguzes 6 d.; Pirkimas Nr. 154764. ,,VieSosios jstaigos Respublikinés Kauno ligoninés patalpy projektavimo paslaugy
ir paprastojo remonto darby pirkimas®, paskelbtas 2014 m. rugpjucio 19 d.; Pirkimas Nr. 164739. ,Radviliskio Grazinos
pagrindinés mokyklos statiniy atnaujinimo (modernizavimo) darbai, jskaitant statiniy atnaujinimo (modernizavimo)
projekto parengimo ir projekto vykdymo prieziiiros paslaugas®, paskelbtas 2015 m. birzelio 17 d. Bylos 84 tomas, 121-
164 lapai, bylos 85 tomas, 62 lapas.

8 Bylos 84 tomas, 125, 127, 131, 133, 145, 146, 158, 160 lapai.

7 Bylos 84 tomas, 150, 164 lapai.

80 Lyginamoji $io kvalifikacinio reikalavimo lentelé pateikta Prane$imo apie atliktg tyrimg Priede Nr. 4.

81 Pirkimo Nr. 1 paraiskos pateikimo data — 2013 m. rugpjii¢io 20 d., Pirkimo Nr. 20 — 2015 m. balandZio 28 d.

82 Sie laikotarpiai tarpusavyje persidengia ir leidzia jvertinti ikio subjekty atitiktj Siam reikalavimui nuo 2008 m.
rugpjucio 30 d. iki 2015 m. geguzés 5 d. Be to, Pirkimai Nr. 1-21 paskelbti 2013 metais, 14 i§ jy paskelbti 2013 m.
rugpjucio 20, 22, 26 d., kurivose UAB ,,JRDAIVA“ ir AB ,,PST* pateiké tuos pacius sutariy sgrasus. Taigi, daugiau
negu puse analizuojamy Pirkimy pateko j Pirkimo Nr. 1 laikotarpj.
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(94) Pirkimuose Nr. 1-14 UAB ,,IRDAIVA* pateiké [60-80] darby sarasg per paskutinius 5
metus laikotarpiu nuo 2008 m. rugpjii¢io 30 d. iki 2013 m. rugpjiicio 30 d.%

(95) Visi UAB ,,IRDAIVA* sarase pateikti darbai nurodyti kaip visiskai jvykdyti ir jy sumos
pateiktos su PVM. Bendra nurodyty darby suma sudaré [Nuo 50 mlin. iki 60 min.] Eur su PVM, 5
mety svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir montavimo darby apimties vidurkis — [Nuo 10 mln. iki
20 min.] Eur su PVM.

(96) Pirkime Nr. 24 UAB ,,IRDAIVA* pateiké [100-200] darby sgrasa. Bendra nurodyty darby
suma sudaré [Nuo 100 mln. iki 200 mIn.] Eur su PVM, 5 mety svarbiausiy tinkamai atlikty statybos
ir montavimo darby apimties vidurkis — [Nuo 20 mln. iki 30 mIn.] Eur su PVM.%

(97) Nors, dél tam tikry UAB ,JRDAIVA® sarasuose nurodyty darby néra aiSkus sumoketas
PVM tarifas ir vert¢ be PVM, netgi atémus maksimaly PVM tarifg nuo bendros darby sumos ir 5
mety svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir montavimo darby apimties vidurkio, apskaiciuota suma
virSijo placiausios apimties reikalavimg. UAB ,,JRDAIVA* 5 mety svarbiausiy tinkamai atlikty
statybos ir montavimo darby apimties vidurkis nuo 2008 m. rugpjticio 30 d. iki 2013 m. rugpjucio
30 d. sieké bent jau [Nuo 2 mln. iki 10 mIn.] Eur be PVM, o nuo 2010 m. balandzio 28 d. iki 2015
m. balandzio 28 d. — bent jau [Nuo 10 mln. iki 20 mln.] Eur be PVM.

(98) Pirkimuose Nr. 1-14 AB ,,PST* pateiké [40-60] darby sarasa per paskutinius 5 metus
laikotarpiu nuo 2008 m. rugpjiicio 30 d. iki 2013 m. rugpjiacio 30 d. Bendra nurodyty darby suma
sudaré [Nuo 200 mln. iki 300 mln.] Eur su PVM, 5 mety svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir
montavimo darby apimties vidurkis — [Nuo 40 mln. iki 50 mln.] Eur su PVM.*

(99) Pirkimuose Nr. 6-9, 13, 18 ir 21, kuriuose AB ,,PST* buvo pagrindinis partneris,
AB ,,PST* pateiké [0-20] darby sarasa. Bendra nurodyty darby suma sudaré [Nuo 60 min. iki 70 mln.]
Eur be PVM, o 5 mety svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir montavimo darby apimties vidurkis —
[Nuo 10 min. iki 20 mIn.] Eur be PVM.*

(100) Pirkime Nr. 24 AB ,,PST* pateiké [Nuo 60 mln. iki 70 mln.] darby sarasg. Visi AB ,,PST*
sarase pateikti darbai nurodyti kaip visiskai jvykdyti. Bendra nurodyty darby suma sudaré [Nuo 200
mln. iki 300 mIn.] Eur be PVM, 5 mety svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir montavimo darby
apimties vidurkis — [Nuo 40 mln. iki 50 mln.] Eur be PVM.*¥’

(101) AB ,,PST* pateikty darby vertés nurodytos jvairiai: ir su PVM, ir be PVM arba tik su
PVM. Netgi atémus maksimaly PVM tarifa nuo bendros darby sumos ir 5 mety svarbiausiy tinkamai
atlikty statybos ir montavimo darby apimties vidurkio, $i suma virSijo plaiausios apimties
reikalavimg. AB ,,PST* 5 mety svarbiausiy tinkamai atlikty statybos ir montavimo darby apimties
vidurkis nuo 2008 m. rugpjucio 30 d. iki 2013 m. rugpjicio 30 d. sieké apie [Nuo 30 mln. iki 40 min.]
Eur be PVM., 0 nuo 2010 m. balandzio 28 d. iki 2015 m. balandZio 28 d. — bent jau [Nuo 40 mln. iki
50 min.] Eur be PVM.

(102) UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* kiekviena atskirai atitiko §j reikalavima.

83 Bylos 3 tomas, 51-58 lapai, bylos 4 tomas, 39-52 lapai, bylos 6 tomas, 51-58 lapai, bylos 7 tomas, 39-52 lapai, bylos 9
tomas, 51-58 lapai, bylos 10 tomas, 39-52 lapai, bylos 12 tomas, 51-58 lapai, bylos 13 tomas, 39-52 lapai, bylos 13 tomas,
39-52 lapai, bylos 15 tomas, 51-58 lapai, bylos 16 tomas, 39-52 lapai, bylos 18 tomas, 46-59 lapai; bylos 18 tomas, 191-
198 lapai; bylos 21 tomas, 46-59 lapai, bylos 21 tomas, 191-198 lapai, bylos 24 tomas, 46-59 lapai; bylos 24 tomas, 191-
198 lapai, bylos 27 tomas, 46-59 lapai, bylos 28 tomas, 32-39 lapai, bylos 30 tomas, 51-58 lapai, bylos 31 tomas, 39-52
lapai, bylos 33 tomas, 43-50 lapai, bylos 36 tomas, 51-59 lapai, bylos 37 tomas, 39-52 lapai, bylos 39 tomas, 46-59 lapai.
8 Bylos 73 tomas, 55-62 lapai

85 Siy sutar¢iy sgrasas pateiktas Ypatingos paskirties negyvenamojo pastato sutarties uz ne maziau kaip 145.000 Eur be
PVM reikalavimui ir kandidaty kvalifikacijos vertinimui. Bylos 4 tomas, 39-52 lapai, bylos 7 tomas, 39-52 lapai, bylos
10 tomas, 39-52 lapai, bylos 13 tomas, 39-52 lapai, bylos 16 tomas, 39-52 lapai, bylos 18 tomas, 46-59 lapai, bylos 21
tomas, 46-59 lapai, bylos 24 tomas, 46-59 lapai, bylos 27 tomas, 46-59 lapai, bylos 31 tomas, 39-52 lapai, bylos 34 tomas,
39-52 lapai, bylos 37 tomas, 39-52 lapai, bylos 39 tomas, 46-59 lapai, bylos 43 tomas, 39-52 lapai.

8 Bylos 18 tomas, 32-35 lapai, bylos 21 tomas, 32-35 lapai, bylos 24 tomas, 32-35 lapai, bylos 27 tomas, 32-35 lapai,
bylos 39 tomas, 32-35 lapai, bylos 54 tomas, 32-35 lapai, bylos 63 tomas 32-35 lapai.

87 Bylos 75 tomas, 34-43 lapai.
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1.5.2.5. Ypatingos paskirties negyvenamojo pastato sutarties uZ ne maziau Kkaip
150.000 Eur be PVM reikalavimas

(103) Ypatingos paskirties negyvenamojo pastato sutarties uz ne maziau kaip 145.000 Eur be
PVM reikalavimas visuose Pirkimuose buvo vienodas.

(104) Irodymas apie Ypatingos paskirties negyvenamojo pastato sutarties uz ne maziau kaip
145.000 Eur be PVM reikalavimas buvo jvykdyty ypatingos paskirties negyvenamyjy pastaty naujos
statybos (ir) ar rekonstrukcijos (remonto) sutarciy, kuriy verté yra ne mazesné kaip 145.000 Eur be
PVM, sarasas, kuriame nurodyta bendra jvykdyty sutar¢iy verté, data, uzsakovas bei jo kontaktai,
neatsizvelgiant ] tai, ar tai perkancioji organizacija, ar ne, bei uzsakovy pazymos arba nesant — tiek¢jo
deklaracija.

(105) Pirkimuose Nr. 1-14 UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* bendrai pateiké [100-200] sutartis:
UAB ,,IRDAIVA* — [60-80], AB ,,PST* — [40-60]. UAB ,,VVK* vertinimu 123 sutartys atitiko §j
reikalavima: UAB ,,JRDAIVA* — [60-80], AB ,,PST*— [40-60]%,

(106) Pirkimuose Nr. 15-20 UAB ,,IRDAIVA“ ir AB ,,PST* bendrai pateiké [100-200] sutartis:
UAB ,,JRDAIVA* —[80-100], AB ,,PST* —[40-60]. Pagal Dalyviy kvalifikacijos vertinimo lenteliy
duomenis 134 sutartys atitiko $j reikalavimg: UAB ,,IRDAIVA*“ — [80-100], AB ,,PST* — [40-60].

(107) Pirkime Nr. 21 UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* bendrai pateiké [100-200] sutartis: UAB
L,IRDAIVA®“ — [80-100], AB ,,PST* — [40-60]*. UAB ,VVK* vertinimu 134 sutartys atitiko §j
reikalavima: UAB ,,JRDAIVA* — [80-100], AB ,,PST* — [40-60].

(108) Pirkime Nr. 22 UAB ,IRDAIVA® ir AB,,PST*“ bendrai pateiké [100-200] sutartis:
UAB , JRDAIVA*“ — [80-100], AB ,, PST* — [40-60]°!. UAB ,,VVK* vertinimu 131 sutartis atitiko §j
reikalavimy: UAB ,,IRDAIVA* —[60-80], AB ,,PST* — [40-60]"2.

(109) Pirkime Nr. 23 pagal Dalyviy kvalifikacijos vertinimo lentelés duomenis 148 sutartys
atitiko §j reikalavimg: UAB , IRDAIVA* —[100-200], AB ,,PST* — [40-60]°.

(110) Pirkime Nr. 24 pagal Dalyviy kvalifikacijos vertinimo lentelés duomenis 149 sutartys
atitiko §j reikalavima: UAB , IRDAIVA* —[80-100], AB ,,PST* — [60-80]**.

(111) UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* atitiko Ypatingos paskirties negyvenamyjy pastaty
sutar¢iy uz ne maziau kaip 145.000 Eur be PVM reikalavima, nes nagrinéjamu laikotarpiu UAB
»~IRDAIVA® tur¢jo ir pateiké nuo [60-80] iki [100-200] §j reikalavimg atitinkanciy sutarCiy,
AB ,,PST* —nuo [40-60] iki [60-80] $i reikalavimg atitinkanciy sutarciy.

1.5.2.6.  Pakankamuy apyvartiniy 1éSy reikalavimas

(112) Pakankamy apyvartiniy 1€y reikalavimas — placiausios apimties buvo Pirkime Nr. 18 —
521.316,03 Eur, o maziausios — Pirkime Nr. 23 — 144.810,00 Eur.”

(113) Irodymas apie Pakankamy apyvartiniy 1€y reikalavimo atitikimg buvo banko pazyma,
1Sduota ne anksciau kaip 30 dieny iki paraiSky pateikimo termino pabaigos, apie tiekéjo turima pinigy
kieki saskaitoje arba banko pazyma apie tiek¢jo turimg kredito linija (trumpalaiki kredita),
suteikiancig galimybe nustatyta laikotarp; naudotis banko sgskaitos kredito limitu (overdrafty),
nurodant jos dydj, paskirtj ir likutj, arba banko pazyma, kad bankas besalygiskai suteiks tiekéjui
atitinkamo dydZio paskolg (krediting linijg), $j pripazinus pirkimo laimétoju.

8 UAB ,,JRDAIVA“ ir AB ,,PST* konsorciumas Pirkimuose Nr. 9, 11, 15 ir 20 pateiké tuos pacius sutarciy sarasus kaip
ir Pirkimuose Nr. 1-8, 10 ir 12-14, 16-19, todél remiamasi UAB ,,VVK* vertinimu pastaruosiuose Pirkimuose. Bylos 82
tomas, 5-12 lapai, bylos 84 tomas, 19-26 lapai.

8 Bylos 63 tomas 36-51 lapai, bylos 64 tomas, 3-12 lapai.

% Bylos 65 tomas, 51 lapas, bylos 82 tomas, 10 lapas, bylos 84 tomas 24 lapas.

1 Bylos 66 tomas, 61-71 lapai, bylos 67 tomas, 39-55 lapai.

92 Bylos 68 tomas, 51 lapas, bylos 82 tomas, 9 lapas, bylos 84 tomas, 23 lapas.

%3 Bylos 72 tomas, 52 lapas, bylos 82 tomas, 9 lapas, bylos 84 tomas, 23 lapas.

%4 Bylos 76 tomas, 58 lapas

% Lyginamoji §io kvalifikacinio reikalavimo lentelé pateikta Pranesimo apie atliktg tyrimg Priede Nr. 5.
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(114) Laikantis $iy reikalavimy banko pazymos Pirkimuose Nr. 1-5 turéjo biiti iSduotos ne
anksciau kaip 2013 m. rugpjiicio 1 d., Pirkimuose Nr. 6-9 — ne anksc¢iau kaip 2013 m. rugpjicio 5 d.,
Pirkimuose Nr. 10-14 — ne anks¢iau kaip 2013 m. rugpjucio 8 d., Pirkimuose Nr. 15-17 — ne anksCiau
kaip 2013 m. spalio 17 d., Pirkimuose Nr. 18-19 — ne anksc¢iau kaip 2013 m. spalio 24 d., Pirkime Nr.
20 — ne anksciau kaip 2013 m. gruodzio 12 d., Pirkime Nr. 21 — ne anks¢iau kaip 2013 m. gruodzio
12 d., Pirkime Nr. 22 — ne anksciau kaip 2014 m. kovo 31 d., Pirkime Nr. 23 — ne anksciau kaip
2014 m. rugpjicio 4 d., Pirkime Nr. 24 — ne anksc¢iau kaip 2015 m. balandzio 6 d.

(115) Pirkimuose Nr. 1-14 UAB ,IRDAIVA* pateiké [KOMERCINE PASLAPTIS] banko
pazyma Nr. [KOMERCINE PASLAPTIS], kad 2013 m. rugpjiicio 27 d. UAB ,,JRDAIVA* banky
saskaity likutis buvo [Iki 2 mln.] Eur, banko saskaitos nearestuotos ir UAB ,,IRDAIVA* gali vykdyti
finansines operacijas®®.

(116) Pirkimuose Nr. 15-19 UAB , JRDAIVA* pateiké [KOMERCINE PASLAPTIS] banko
pazyma Nr. [KOMERCINE PASLAPTIS], kad 2013 m. lapkri¢io 7 d. UAB ,IRDAIVA* banko
saskaity likutis buvo [Iki 2 mln.] Eur, banko saskaitos nearestuotos ir UAB ,,IRDAIVA* gali vykdyti
finansines operacijas®’.

(117) Pirkime Nr. 20 UAB ,,JRDAIVA* pateiké [KOMERCINE PASLAPTIS]banko pazymg
Nr. [KOMERCINE PASLAPTIS], kad UAB , IRDAIVA* banko saskaity likutis buvo [Nuo 2 min.
iki 10 min.] Eur, banko saskaitos nearestuotos ir UAB ,,JRDAIVA* gali vykdyti finansines
operacijas’®.

(118) Pirkime Nr. 21 UAB ,,JRDAIVA* paraiSky dokumentuose banko pazymos nebuvo, vis
delto jvertinus Same Pirkime banko paZymai taikytus iSdavimo terminus, UAB ,,IRVAIVA* Pirkime
Nr. 20 pateikta 2013 m. gruodzio 30 d. banko pazyma galéjo buti teikta ir Pirkime Nr. 21.

(119) Pirkime Nr. 22 UAB , IRDAIVA* pateiké [KOMERCINE PASLAPTIS] banko pazyma
Nr. [KOMERCINE PASLAPTIS], kad 2014 m. balandzio 25 d. UAB , JRDAIVA* banko saskaity
likutis buvo apie [Iki 2 mln.] Eur, banko saskaitos nearesStuotos ir UAB ,, IRDAIVA* gali vykdyti
finansines operacijas. Be to, banko pazymoje nurodyta informacija apie kreditavimo sutartj ir turimy
kredity limitus, nepanaudotg limito suma, kuri 2014 m. balandzio 25 d. buvo [Nuo 2 mln. iki 10 min.]
Eur.”

(120) Pirkime Nr. 23 UAB , IRDAIVA* pateiké [ROMERCINE PASLAPTIS] banko pazyma
Nr. [KOMERCINE PASLAPTIS], kad UAB ,JRDAIVA* banko saskaity likutis buvo apie [Iki 2
min.] Eur bei [Nuo 2 min. iki 10 mln.] Eur nepanaudotas kredito limito likutis'.

(121) Pirkime Nr. 24 UAB , JRDAIVA* pateiké [KOMERCINE PASLAPTIS] banko paZzyma,
kad UAB ,,IRDAIVA* banko saskaity likutis buvo apie [Nuo 2 mln. iki 10 mln.] Eur bei [Nuo 2 mln.
iki 10 mIn.] Eur nepanaudotas kredito limito likutis'!.

(122) UAB ,,IRDAIVA* Pirkimy metu [KOMERCINE PASLAPTIS] banko saskaitose turéjo
nuo [Iki 2 min.] Eur iki [Nuo 2 mln. iki 10 mln.] Eur likutj ir nuo [Nuo 2 mln. iki 10 min.] Eur iki
[Nuo 2 mln. iki 10 mIn.] Eur nepanaudotg kredito limito suma.

(123) UAB ,,IRDAIVA* Pirkimuose atitiko placiausios apimties Pakankamy apyvartiniy 1éSy
reikalavima.

% Bylos 3 tomas, 140 lapas, bylos 6 tomas, 140 lapas, bylos 9 tomas, 140 lapas, bylos 12 tomas, 140 lapas, bylos 15
tomas, 139 lapas, bylos 19 tomas, 98 lapas, bylos 22 tomas, 98 lapas, bylos 25 tomas, 98 lapas, bylos 28 tomas, 137 lapas,
bylos 30 tomas, 140 lapas, bylos 33 tomas, 132 lapas, bylos 36 tomas, 141 lapas, bylos 40 tomas, 98 lapas, bylos 42
tomas, 140 lapas.

7 Bylos 45 tomas, 153 lapas, bylos 48 tomas, 153 lapas, bylos 51 tomas, 153 lapas, bylos 55 tomas, 94 lapas, bylos 57
tomas, 153 lapas.

%8 Bylos 60 tomas, 153 lapas

% Bylos 66 tomas, 61-71 lapai.

190 Bylos 69 tomas, 64 lapas.

101 Bylos 73 tomas, 53 lapas.



23

(124) Pirkimuose Nr. 1-14 AB , PST* pateiké [KOMERCINE PASLAPTIS] banko pazyma Nr.
[KOMERCINE PASLAPTIS], kad 2013 m. rugpjii¢io 19 d. AB ,,PST* banko saskaity likutis buvo
ne mazesnis kaip [Iki 2 min.] Eur.!??

(125) Pirkime Nr. 18 AB ,,PST* pateiké¢ [KOMERCINE PASLAPTIS] banko pazyma Nr.
[KOMERCINE PASLAPTIS], kad 2013 m. lapkri¢io 7 d. AB ,,PST* banko saskaity likutis buvo ne
mazesnis kaip [Iki 2 min.] Eur.!%

(126) Nors Konkurencijos tarybos turimuose Pirkimy Nr. 15, 16, 17 ir 19 paraisky
dokumentuose AB ,,PST*“ banko pazymy nebuvo, vis délto jvertinus Siuose Pirkimuose banko
pazymai taikytus iSdavimo terminus, AB ,,PST* Pirkime Nr. 18 pateikta 2013 m. lapkricio 8 d. banko
pazyma galéjo biiti teikta ir Pirkimuose Nr. 15, 16, 17 ir 19'%4,

(127) Pirkime Nr. 20 ir 21 AB ,,PST* pateiké [KOMERCINE PASLAPTIS] banko pazyma
Nr. [KOMERCINE PASLAPTIS], kad 2013 m. gruodzio 16 d. AB ,,PST* banko saskaity likutis buvo
ne mazesnis kaip [Nuo 2 mln. iki 10 mIn.] Eur.!®

(128) Pirkimy Nr. 22, 23 ir 24 paraisky dokumentuose AB ,,PST* banko pazymy nebuvo. Vis
délto [KROMERCINE PASLAPTIS] bankas patvirtino, kad laikotarpiu nuo 2014 m. kovo 31 d. iki
2014 m. balandzio 29 d. AB ,,PST* sgskaity likutis buvo [Iki 2 mIn.] Eur, nuo 2014 m. liepos 1 d. iki
2014 m. liepos 30 d. — [Iki 2 mIn.] Eur, nuo 2015 m. kovo 30 d. iki 2015 m. balandZzio 28 d. — [Iki 2
min.] Eur'%, Pirkimuose Nr. 22, 23 ir 24 AB ,,PST* banko saskaitose buvo Pakankamy apyvartiniy
1¢8y reikalavima atitinkanti piniginiy 1éSy suma.

(129) AB ,,PST* pateiktose banko pazymose banko saskaity likutis 14 karty buvo nurodytas ne
mazesnis kaip [Iki 2 mln.] Eur, 5 kartus — ne mazesnis kaip [Iki 2 mln.] Eur, 1 kartag — ne mazesnis
kaip [Nuo 2 min. iki 10 mln.] Eur. Likusiais 3 atvejais, AB ,,PST* banko saskaitose buvo Pakankamy
apyvartiniy léSy reikalavima tenkinantis likutis.

(130) AB ,,PST* Pirkimuose atitiko placiausios apimties Pakankamy apyvartiniy 1ésy
reikalavima.

1.5.3.Reikalavimai, kuriuos turéjo atitikti jungtinés veiklos pagrindinis (atsakingas)
partneris

(131) Pirkimy salygose buvo nustatyti 6 papildomi reikalavimai, kuriuos tur¢jo atitikti jungtinés
veiklos pagrindinis (atsakingas) partneris.

5 lentelé. Minimalios kvalifikacijos reikalavimai pagrindiniam partneriui

Ell} Minimaliis kvalifikacijos reikalavimai Sutrumpinimas

1. Galiojantis atestatas ne maZziau kaip bendriesiems statybos darbams -

2. Patvirtintos statybos taisyklés daliai arba visiems perkamiems darbams | -

3 Tiekéjas turi teisg verstis ta veikla (statyba), kuri reikalinga pirkimo | Teisés verstis statybos veikla
) sutarCiai jvykdyti. reikalavimas

4 Tiekejas yra jdieges aplinkos apsaugos vadybos sistema perkamy darby | Aplinkos apsaugos vadybos
) srityje. sistemos reikalavimas

5 Tiekéjas yra jdieges kokybés vadybos sistema perkamy darby srityje. Kokybés vadybos sistemos
. reikalavimas

6 Tiekéjas yra jdieges darbuotojy saugos ir sveikatos vadybos darbe | Darbuotojy saugos ir sveikatos
) sistemg, perkamy darby srityje. vadybos sistemos reikalavimas

102 Bylos 4 tomas, 136 lapas, bylos 7 tomas, 137 lapas, bylos 10 tomas, 136 lapas, bylos 13 tomas, 136 lapas, bylos 16

tomas, 136 lapas, bylos 18 tomas, 176 lapas, bylos 21 tomas, 176 lapas, bylos 25 tomas, 98 lapas, bylos 28 tomas, 17
lapas, bylos 31 tomas, 136 lapas, bylos 34 tomas, 136 lapas, bylos 37 tomas, 136 lapas, bylos 39 tomas, 176 lapas, bylos
43 tomas, 136 lapas.

103 Bylos 54 tomas, 148 lapas.

104 Bylos 45 tomas, 1-2 lapai, bylos 47 tomas, 41-42 lapai, Bylos 48 tomas, 1-2 lapai, bylos 50 tomas, 39-40 lapai, bylos
51 tomas, 1-2 lapai, bylos 53 tomas, 42-43 lapai, bylos 50 tomas, 39-40 lapai, bylos 59 tomas, 40-44 lapai.

105 Bylos 63 tomas, 148 lapas.

106 Bylos 83 tomas, 47-49 lapai, bylos 85 tomas, 48-50 lapai.
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(132) Sie reikalavimai buvo taikomi perkamy darby srityje, todél jy apimtis priklausé nuo Ukio
subjekty kvalifikacijos atlikti statinio statybos darbus reikalavimo. Sis reikalavimas pladiausios
apimties buvo Pirkime Nr. 2, siauriausios — Pirkime Nr. 23.

(133) Pirkimo Nr. 24 salygose Teisés verstis statybos veikla, Kokybés vadybos sistemos ir
Darbuotojy saugos ir sveikatos vadybos sistemos reikalavimai buvo taikomi visiems partneriams, ne
tik pagrindiniam'?’. Be to, §ie reikalavimai turéjo biiti taikomi ne maziau kaip bendryjy statybos darby
srityje. Kadangi Pirkime Nr. 2 buvo perkami ne tik bendrieji, bet ir specialieji darbai, placiausios
apimties Pirkimo Nr. 2 perkamy darby sritis apémé ir Pirkime Nr. 24 numatytg bendryjy statybos
darby sritj.

(134) UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* Pirkimuose pateiké kvalifikacijos atestatus, kurie virsijo
reikalavimg turéti galiojant] atestata ne maziau kaip bendriesiems statybos darbams, tod¢l darytina
1Svada, jog bendrovés atskirai atitiko §j reikalavimg (nutarimo 1.5.2.1 dalis).

(135) UAB,,JRDAIVA*“ir AB ,,PST* Pirkimuose tur¢jo turéti ir Statybos taisykles perkamiems
darbams (nutarimo 1.5.2.2 dalis).

(136) Irodymas dé¢l Teisés verstis statybos veikla Lietuvos Respublikoje registruotiems
tiek¢jams buvo valstybés jmonés Registry centro juridiniy asmeny registro iSpléstinis iSraSas arba
lygiavertis dokumentas, asmeniui, besiver¢ian¢iam veikla turint verslo liudijima, — verslo liudijimas.

(137) UAB ,,IRDAIVA*“ir AB ,,PST* Pirkimuose, kuriuose buvo pagrindiniu partneriu, pateiké
Juridiniy asmeny registro registravimo pazyméjimg: UAB , IRDAIVA® i§duotg 2005 m. birzelio
13d., AB,,PST*“ — 2004 m. rugséjo 27 d., ir jstatus su jregistravimo juridiniy asmeny registre
antspaudu'®®. Nurodytus dokumentus bendrovés pateiké ir tuose Pirkimuose, kuriuose nebuvo
pagrindiniu partneriu, tod¢l UAB , IRDAIVA® ir AB ,,PST* §j reikalavima gal¢jo atitikti visuose
Pirkimuose.

(138) Aplinkos apsaugos vadybos, Kokybés vadybos sistemos, Darbuotojy saugos ir sveikatos
vadybos sistemos reikalavimai pagrindiniam partneriui buvo nustatyti perkamy darby srityje, t. y. §io
reikalavimo apimtis priklausé nuo to, kokios apimties kvalifikacijos reikalavimai tieké&ui buvo
nustatyti Ukio subjekty kvalifikacijos atlikti statinio statybos darbus reikalavime.

(139) Irodymas dél Aplinkos apsaugos vadybos sistemos reikalavimo atitikties buvo Aplinkos
apsaugos sistemos (EMAS, ISO 14001 ar lygiavertes) sertifikatas arba lygiavertis dokumentas, dél
Kokybés vadybos sistemos reikalavimo atitikties — bet kuris kokybés vadybos LST EN ISO 9001,
LST EN ISO 9002, LST EN ISO 9003 standarty (arba lygiavercio) sertifikatas arba lygiavertis
dokumentas, o dél Darbuotojy saugos ir sveikatos vadybos sistemos reikalavimo atitikties —
Darbuotojy saugos ir sveikatos vadybos sistemos OHSAS 18001:2007 standarto (arba lygiavercio)
sertifikatas arba lygiavertis dokumentas.

(140) Pagrindiniu partneriu UAB ,,IRDAIVA* buvo Pirkimuose: Nr. 1-5, 11-12, 14-17, 19-20,
22-24, AB ,,PST*“ — Pirkimuose: Nr. 6-10, 13, 18 ir 21 (nutarimo 2 lentel¢). Pagal Dalyviy
kvalifikacijos vertinimo lenteliy duomenis visuose Pirkimuose pagrindinis partneris pripazintas
atitikusiu §j reikalavima'®.

197 Bylos 76 tomas, 10 lapas.

198 Bylos 3 tomas, 17-25 lapai, bylos 4 tomas, 6-21 lapai, bylos 6 tomas, 17-25 lapai, bylos 7 tomas, 6-21 lapai, bylos 9
tomas, 17-25 lapai, bylos 10 tomas, 6-21 lapai, bylos 12 tomas, 17-25 lapai, bylos 13 tomas, 6-21 lapai, bylos 15 tomas,
17-25 lapai, bylos 16 tomas, 6-21 lapai, bylos 18 tomas, 12,15-29 lapai, bylos 18 tomas, 178, 181-188 lapai, bylos 21
tomas, 12,15-29 lapai; bylos 21 tomas, 178, 181-188 lapai, bylos 24 tomas, 12,15-29 lapai, bylos 24 tomas, 181-188 lapai,
bylos 27 tomas, 12,15-29 lapai, bylos 28 tomas, 19, 22-29 lapai, bylos 30 tomas, 17-25 lapai, bylos 31 tomas, 6-21 lapai,
bylos 33 tomas, 9-17 lapai, bylos 34 tomas, 6-21 lapai, bylos 36 tomas, 17-25 lapai, bylos 37 tomas, 6-21 lapai, bylos 39
tomas, 12,15-29 lapai; bylos 39 tomas, 178,181-188 lapai, bylos 42 tomas, 17-25 lapai, bylos 43 tomas, 6-21 lapai, bylos
45 tomas, 17-25 lapai, bylos 46 tomas, 6-21 lapai, bylos 48 tomas, 17-25, bylos 49 tomas, 6-21, bylos 51 tomas, 17-25
lapai, bylos 52 tomas, 6-21 lapai, bylos 54 tomas, 12, 15-29 lapai; bylos 54 tomas, 149,152-159 lapai, bylos 57 tomas,
17-25 lapai, bylos 58 tomas, 6-21 lapai, bylos 60 tomas, 17-25 lapai, bylos 61 tomas, 6-21 lapai, bylos 63 tomas, 12, 15-
29 lapai; bylos 63 tomas, 150,153-160 lapai, bylos 66 tomas, 17-25 lapai, bylos 67 tomas, 6-21 lapai, bylos 69 tomas, 16-
24 lapai, bylos 73 tomas, 14-22 lapai, bylos 75 tomas, 6-21 lapai.

199 Bylos 5 tomas, 46-55 lapai, bylos 8 tomas, 46-55 lapai, bylos 11 tomas, 46-55 lapai, bylos 13 tomas, 46-55 lapai, bylos
17 tomas, 46-55 lapai, bylos 20 tomas 47-56 lapai, bylos 23 tomas, 47-56 lapai, bylos 26 tomas, 48-57 lapai, bylos 29
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(141) Pirkimuose Nr. 1-23 UAB ,,IRDAIV A* pateiké sertifikavimo kompanijos 77C sertifikata,
patvirtinant] vadybos sistemy atitikt; ISO 9001:2008, ISO 14001:2004 BS OHSAS 18001:2007
standartams, kuris galiojo nuo 2011 m. gruodzio 9 d. iki 2014 gruodzio 10 d.!'® Pirkime Nr. 24
UAB ,,IRDAIVA* pateik¢ sertifikata, kuris galiojo nuo 2014 m. gruodzio 11 d. iki 2017 gruodzio
10 d."'" Sie sertifikatai sertifikavimo sri¢iy prasme buvo analogiski ir patvirtino UAB ,,JRDAIVA*
atitikj Aplinkos apsaugos vadybos sistemos, Kokybés vadybos sistemos, Darbuotojy saugos ir
sveikatos vadybos sistemos reikalavimams Siuose sertifikatuose nurodytose darby srityse.

(142) Pirkime Nr. 2, kuriame buvo nustatytas pla¢iausios apimties Ukio subjekty kvalifikacijos
atlikti statinio statybos darbus reikalavimas (nutarimo 1.5.2.1 dalis) ir kuriame UAB , JRDAIVA*
buvo pagrindiniu partneriu, UAB ,, IRDAIVA* atitiko Aplinkos apsaugos vadybos sistemos, Kokybés
vadybos sistemos ir Darbuotojy saugos ir sveikatos vadybos sistemos reikalavimus'!2.

(143) Konkurencijos taryba daro iSvada, kad UAB ,IRDAIVA® biity atitikusi Aplinkos
apsaugos vadybos sistemos, Kokybés vadybos sistemos ir Darbuotojy saugos ir sveikatos vadybos
sistemos reikalavimus placiausioje Pirkime Nr. 2 perkamy darby srityje.

(144) Pirkimuose Nr. 1-23 AB ,,PST pateiké tris sertifikavimo kompanijos BM TRADA
sertifikatus, kurie galiojo nuo 2013 m. balandZio 19 d. iki 2014 m. lapkri¢io 27 d.!'* Nors Pirkime
Nr. 24 AB ,,PST* iy sertifikaty nepateike, taciau pagal vieSai prieinamus duomenis, atnaujintas AB
,PST sertifikatas galiojo nuo 2014 m. lapkri¢io 28 d. iki 2017 m. lapkrigio 27 d.''* Sie sertifikatai
sertifikavimo sriiy prasme buvo analogiski ir patvirtino AB ,,PST* atitikt;i Aplinkos apsaugos
vadybos sistemos, Kokybés vadybos sistemos ir Darbuotojy saugos ir sveikatos vadybos sistemos
reikalavimams Siuose sertifikatuose nurodytose darby srityse. Sertifikatai patvirtino, kad AB ,,PST*
buvo sertifikuojama kartu su jmoniy grupei priklausan¢iomis jmonémis: UAB ,,Skydmedis“, UAB
,,Metalo meistrai“, UAB ,,Vekada“, ir UAB ,,Alinita“.

(145) I8 Pirkimy, kuriuose AB ,,PST* buvo pagrindiniu partneriu, Pirkimas Nr. 7 pagal perkamy
darby apimtj buvo artimiausias placiausios apimties Pirkimui Nr. 2 (nutarimo (140) pastraipa).

(146) Pirkime Nr. 2 buvo reikalavimas atlikti elektroniniy rySiy infrastruktiiros jrengimo
darbus. AB ,,PST* kvalifikacijos atestate nurodyta, kad AB ,,PST* turi teis¢ statyti inzinerinius
elektroniniy rys$iy infrastruktiiros tinklus (nutarimo (26)-(28) pastraipos), o AB ,,PST* pateiktuose
sertifikavimo kompanijos BM TRADA sertifikatuose nurodyta, kad AB ,,PST* yra sertifikuota Pastaty
ir inzineriniy statiniy statybos darby srityse (nutarimo (144) pastraipa). Taigi AB ,,PST* buvo
sertifikuota nurodyty darby srityje.

(147) Pirkimas Nr. 7 apémé reikalavimg atlikti inZineriniy Zemos jtampos 0,4 kV elektros tinkly
statybos darbus, kuriy vien bendrové AB ,,PST* netur¢jo teisés atlikti (nutarimo (28)-(32) pastraipos).

(148) Vis delto, sertifikavimo kompanijos BM TRADA sertifikatai patvirtino AB ,,PST* ir su ja
susijusiy jmoniy atitikt] vienoje 1§ sertifikuoty darby sri¢iy — elektrotechnikos darbai iki 10kV,

tomas, 47-56 lapai, bylos 32 tomas, 48-57 lapai, bylos 35 tomas, 49-58 lapai, bylos 38 tomas, 47-56 lapai, bylos 41 tomas,
48-57 lapai, bylos 44 tomas, 46-55 lapai, bylos 47 tomas, 45-54 lapai, bylos 50 tomas, 43-51 lapai, bylos 53 tomas, 46-
54 lapai, bylos 56 tomas, 48-56 lapai, bylos 59 tomas, 45-53 lapai, bylos 62 tomas, 43-51 lapai, bylos 65 tomas, 45-53
lapai, bylos 68 tomas, 45-53 lapai, bylos 72 tomas, 45-55 lapai, bylos 76 tomas, 47-60 lapai.

110 Bylos 3 tomas, 141 lapas, bylos 6 tomas, 141 lapas, bylos 9 tomas, 141 lapas, bylos 12 tomas, 141 lapas, bylos 15
tomas, 140 lapas, bylos 19 tomas, 97 lapas, bylos 22 tomas, 97 lapas, bylos 25 tomas, 97 lapas, bylos 28 tomas, 136 lapas,
bylos 30 tomas, 141 lapas, bylos 33 tomas, 133 lapas, bylos 36 tomas, 142 lapas, bylos 40 tomas, 97 lapas, bylos 42
tomas, 141 lapas, bylos 45 tomas, 154 lapas, bylos 48 tomas 154 lapas, bylos 51 tomas, 154 lapas, bylos 55 tomas, 93
lapas, bylos 57 tomas, 154 lapas, bylos 60 tomas, 154 lapas, bylos 64 tomas, 95 lapas, bylos 66 tomas, 60 lapas, bylos 69
tomas, 65 lapas.

1 Bylos 73 tomas, 54 lapas.

112 Bylos 8 tomas, 46-55 lapai.

113 Bylos 4 tomas, 144-152 lapai, bylos 7 tomas, 145-153 lapai, bylos 10 tomas, 144-152 lapai, bylos 13 tomas, 144-152
lapai, bylos 16 tomas, 144-152 lapai, bylos 18 tomas, 167-175 lapai, bylos 21 tomas, 167-175 lapai, bylos 24 tomas, 167-
175 lapai, bylos 28 tomas, 8-16 lapai, bylos 31 tomas, 144-152 lapai, bylos 34 tomas, 144-152 lapai, bylos 37 tomas, 144-
152 lapai, bylos 39 tomas, 167-175 lapai, bylos 43 tomas, 144-152 lapai, bylos 46 tomas, 124-132 lapai, bylos 49 tomas,
124-132 lapai, bylos 52 tomas, 124-132 lapai, bylos 54 tomas, 139-147 lapai, bylos 58 tomas, 124-132 lapai, bylos 61
tomas, 124-132 lapai, bylos 63 tomas, 139-147 lapai, bylos 67 tomas, 124-132 lapai.

114 Bylos 87 tomas, 4-7 lapai.



26

jskaitant projektavima (angl. electrical engineering works, voltage up to 10 kV (including
designing)“. Be to, Dalyviy kvalifikacijos vertinimo lentel¢ patvirtino, kad AB ,PST*, kaip
pagrindinis partneris, atitiko Aplinkos apsaugos vadybos, Kokybés vadybos sistemos, Darbuotojy
saugos ir sveikatos vadybos sistemos reikalavimus Pirkime Nr. 7 perkamy darby srityje!!>.

(149) Konkurencijos taryba daro iSvadg, kad AB,,PST* buty atitikusi Aplinkos apsaugos
vadybos sistemos, Kokybés vadybos sistemos ir Darbuotojy saugos ir sveikatos vadybos sistemos

reikalavimus placiausioje Pirkime Nr. 2 perkamy darby srityje.

1.5.4. Tiekéju kvalifikacijos tarpusavyje palyginimo etapas

(150) Vilniaus miesto savivaldybés VieSyjy pirkimy komisija jvertinusi ir atrinkusi tiekéjus,
atitinkancius minimalius kvalifikacijos reikalavimus, lygino tiekéjy kvalifikacijg tarpusavyje. Jeigu
minimalius kvalifikacijos reikalavimus atitikdavo 3 arba maziau kandidaty, pateikti pirminius
komercinius pasitilymus buvo kvieCiami visi kandidatai, kurie atitiko minimalius kvalifikacijos
reikalavimus ir kuriy paraiskos atitiko pirkimo dokumenty reikalavimus'*6.

(151) Kvalifikacijos palyginimo tarpusavyje atrankos kriterijai buvo tie patys minimalls
kvalifikacijos reikalavimai: Kritinio likvidumo reikalavimas ir Ypatingos paskirties negyvenamojo
pastato sutarties uz ne maziau kaip 145.000 Eur be PVM reikalavimas. Jiems Siame atrankos etape

buvo suteikta papildoma santykiné reikSmé lyginant tiekéjy kvalifikacijg tarpusavyje.

6 lentele. Kvalifikacijos palyginimo tarpusavyje atrankos kriterijai

Eil. Kvalifikacijos palyginimo tarpusavyje kriterijai (P)Minimaliis Vertinamo Kriterijaus
Nr. kvalifikacijos reikalavimai lyginamasis svoris
1. | Ypatingos paskirties negyvenamojo pastato sutarties uZ ne maziau kaip 70 /90
145.000 Eur be PVM reikalavimas
2. | Kiritinio likvidumo reikalavimas 30/10
IS viso: 100

(152) Ukio subjekty grupei, pateikus parai§ka, kvalifikacinéje atrankoje buvo vertinamas: 1)
Bendras visy jungtinés veiklos sutarties Saliy jvykdyty sutar€iy skaicius (L1); 2) Bendra kritinio
likvidumo reik§me, skaiciuojant bendros visy jungtinés veiklos sutarties Saliy trumpalaikio turto
sumos ir bendros visy jungtinés veiklos sutarties Saliy atsargy sumos skirtumo santykis su bendra
visy jungtinés veiklos sutarties Saliy trumpalaikiy jsipareigojimy suma (L2).

(153) Vertinamo kriterijaus santykiné reikSmé buvo apskai¢iuojama pagal Pirkimy sglygose
nustatytg formule. Vertinamo kriterijaus lyginamieji svoriai (koeficientai) Pirkimuose Nr. 1-14 buvo:
L1-70ir L2 — 30, Pirkimuose Nr. 15-24: L1 — 90 ir L2 — 10.

(154) UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* grupé visuose Pirkimuose'!” pateko tarp 3 auk3¢iausiag
kvalifikacijg tur¢jusiy tiekéjy ir tur¢jo galimybe teikti komercinj pasitilymg atitinkamame Pirkime.
Dalyviy kvalifikacijos vertinimo lentelése buvo nurodyti visy Pirkimy dalyviy surinkti balai''®.

(155) Konkurencijos taryba skaic¢iavo, ar UAB ,IRDAIVA* ir AB ,,PST* dalyvaudamos
savarankiskai biity patekusios tarp 3 auksSciausig kvalifikacijg turéjusiy tiekéjy. Pagal Pirkimy
salygose nurodyta formule Konkurencijos taryba apskaiciavo balus, kuriuvos UAB ,,IRDAIVA*“ ir AB

115 Bylos 23 tomas, 47-56 lapai.

116 Techninio pobiidZio reikalavimai nustatyti Pirkimy salygose dél paraiskos (pasiiilymo) pateikimo priemoniy, kalbos,
pasiraS§ymo biidy ir pan., kurie nesusij¢ su tiekéjy kvalifikacija, todeél placiau neanalizuojami ir Konkurencijos tarybos
vertinimo nekeicia.

7 I§skyrus Pirkimg Nr. 21, kuriame AB ,PST“ ir UAB ,IRDAIVA® paraiska buvo atmesta, nes buvo pasiradyta su
negaliojanciy el. parasu.

118 Bylos 5 tomas, 46-55 lapai, bylos 8 tomas, 46-55 lapai, bylos 11 tomas, 46-55 lapai, bylos 13 tomas, 46-55 lapai, bylos
17 tomas, 46-55 lapai, bylos 20 tomas 47-56 lapai, bylos 23 tomas, 47-56 lapai, bylos 26 tomas, 48-57 lapai, bylos 29
tomas, 47-56 lapai, bylos 32 tomas, 48-57 lapai, 35 tomas, 49-58 lapai, bylos 38 tomas, 47-56 lapai, bylos 41 tomas, 48-
57 lapai, bylos 44 tomas, 46-55 lapai, bylos 47 tomas, 45-54 lapai, bylos 50 tomas, 43-51 lapai, bylos 53 tomas, 46-54
lapai, bylos 56 tomas, 48-56 lapai, bylos 59 tomas, 45-53 lapai, bylos 62 tomas, 43-51 lapai, bylos 65 tomas, 45-53 lapai,
bylos 68 tomas, 45-53 lapai, bylos 72 tomas, 45-55 lapai, bylos 76 tomas, 47-60 lapai.
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,»PST* biity gavusios, jei Pirkimuose buty dalyvavusios savarankiSkai, o kiti Pirkimuose dalyvave

dalyviai, jskaitant jungtinés veiklos grupes, bty islike tie patys. Konkurencijos tarybos apskaiciuotas

balas buvo palygintas su 3 vietg atitinkame Pirkime uzémusio dalyvio (iikio subjekty grupés) balu.
(156) Konkurencijos tarybos vertinimu, UAB ,,IRDAIVA* savarankiskai galéjo patekti tarp 3

auks¢iausia kvalifikacijy pateikusiy tiekéjy visuose Pirkimuose, o AB ,,PST* — bent 5 Pirkimuose'!’.

1.5.5.UAB ,,IRDAIVA“ ir AB ,,PST* jungtinés veiklos sutarciy nuostatos

(157) Pirkimuose UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* dalyvavo jungtinés veiklos sutar¢iy (toliau —
Sutartys) pagrindu. Nors Sutartys buvo sudaromos atskirai d¢l kiekvieno Pirkimo, jy salygos iS esmés
buvo analogiskos.

(158) Pirkimuose Nr. 1-5 Sutartys tarp UAB ,,IRDAIVA* ir AB,,PST* pasiraSytos 2013 m. [III
ketv.], Pirkimuose Nr. 6-9 — 2013 m. [III ketv.], Pirkimuose Nr. 10-14 — 2013 m. [III ketv.],
Pirkimuose Nr. 15-19 — 2013 m. [IV ketv.], Pirkime Nr. 20 — 2014 m. [I ketv.], Pirkime Nr. 21 —
2013 m. [III ketv.], Pirkime Nr. 22 — 2014 m. [II ketv.], Pirkime Nr. 23 — 2014 m. [III ketv.], Pirkime
Nr. 24 — 2015 m. [1I ketv.]'*°

(159) Sutaréiy 3.1-3.2 papunkdiai nustaté, kad ,, /JKOMERCINE PASLAPTIS]*,

(160) Sutar¢iy 3.10 papunktis nustaté, kad ,,/KOMERCINE PASLAPTIS]*;

(161) Sutaréiy 4.2 papunktis 1 dalis nustaté, kad ,,/KOMERCINE PASLAPTIS]*;

(162) Sutar¢iy 7.1-7.2 papunkg&iai nustaté, kad ,,/KOMERCINE PASLAPTIS]*;

(163) Sutaréiy 7.3 papunktis nustaté, kad ,, /JKOMERCINE PASLAPTIS]*;

(164) Sutar¢iy 3.6 papunktis nustaté UAB ,IRDAIVA® ir AB ,PST“ ,/KOMERCINE
PASLAPTIS]“. Visose Sutartyse [KOMERCINE PASLAPTIS], nepriklausomai nuo to, kuri
bendroviy buvo pagrindiniu partneriu.

(165) UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* el. pastu derino konkreciy bendrai teikiamy pasitilymy
kainas ir (ar) jy elementus:

., [KOMERCINE PASLAPTIS] “1*!.,

(166) UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* taip pat bendravo deél plany dalyvauti Pirkimuose
jungtings veiklos pagrindu:

[KOMERCINE PASLAPTIS]*.'*?

1.5.6.UAB ,IRDAIVA*“ ir AB ,PST* dalyvavimo UAB ,VVK*“ Pirkimuose
apibendrinimas

(167) Pagal VPT pateikta informacija, UAB ,,IRDAIVA® ir AB ,,PST* 2013-2015 m. kartu
dalyvavo 29 pirkimuose, i§ kuriy 24 buvo vykdyti Vilniaus miesto savivaldybés ir UAB ,,VVK*“!%,

119 AB ,,PST* paaiskinimuose nesutiko su Prane§ime apie atliktg tyrimg pateiktu skai¢iavimu, kad bendrové 6 Pirkimuose
bty patekusi tarp 3 auksciausig kvalifikacija turinCiy tiekéjy. Vis délto, Konkurencijos taryba, remdamasi Tyrimo byloje
esanciais duomenimis, jsitikino, jog 5 Pirkimuose bendrové biity patekusi tarp 3 tickéjy (bylos 82 tomas, 106-110 lapai,
bylos 84 tomas, 171-175 lapai, bylos 87 tomas, 90-94 lapai).

120 Bylos 6 tomas, 4-9 lapai, bylos 9 tomas, 4-9 lapai, bylos 12 tomas, 4-9 lapai, bylos 15 tomas, 4-9 lapai, bylos 18 tomas,
4-9 lapai, bylos 21 tomas, 4-9 lapai, bylos 24 tomas, 4-9 lapai, bylos 27 tomas, 4-9 lapai, bylos 30 tomas, 4-9 lapai, bylos
34 tomas, 183-188 lapai, bylos 36 tomas, 4-9 lapai, bylos 39 tomas, 4-9 lapai, bylos 42 tomas, 4-9 lapai, bylos 45 tomas,
4-9 lapai, bylos 48 tomas, 4-9, bylos 51 tomas, 4-9 lapai, bylos 54 tomas, 4-9 lapai, bylos 57 tomas, 4-9 lapai, bylos 60
tomas, 4-9 lapai, bylos 63 tomas, 4-9 lapai, bylos 66 tomas, 4-9 lapai, bylos 69 tomas, 3-8 lapai, bylos 73 tomas, 3-8 lapai,
Bylos 77 tomas, 8-13 lapai, bylos 77 tomas, 28-33 lapai, bylos 77 tomas, 48-33 lapai, bylos 77 tomas, 64-69 lapai, bylos
77 tomas, 82-87 lapai, bylos 77 tomas, 124-129 lapai, bylos 77 tomas, 142-148 lapai, bylos 77 tomas, 160-165 lapai,
bylos 78 tomas, 8-13 lapai, bylos 78 tomas, 28-33 lapai, bylos 78 tomas, 46-51 lapai, bylos 78 tomas, 64-69 lapai, bylos
78 tomas, 91-96 lapai, bylos 78 tomas, 105-110 lapai, bylos 78 tomas, 121-125 lapai, bylos 78 tomas, 137-142 lapai,
bylos 78 tomas, 161-166 lapai.

1212013 m. lapkri¢io 4 d. AB ,,PST* Vilniaus filialo ,,Genranga“ direktoriaus pavaduotojo tiekimui, A. G. el. laiskas tema
sderybos “ UAB ,JRDAIVA® Pardavimy direktoriui A. M. (bylos 87 tomas, 72 lapas).

1222013 m. rugséjo 26 d. AB,,PST* Vilniaus filialo ,,Genranga* direktoriaus pavaduotojo tiekimui, A. G. el. laiskas UAB
»IRDAIVA* Pardavimy direktoriui A. M. (bylos 87 tomas, 73 lapas).

123 Bylos 82 tomas, 48-54 lapai, bylos 84 tomas, 74-80 lapai, bylos 85 tomas, 64 lapas
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Pagal VPT pateiktg informacijg, UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* konsorciumas 2013-2015 m. sudaré
[0-20] sutaréiy, kuriy verté sieké [Nuo 20 min. iki 30 miIn.] Eur'?,

(168)2013-2015 m. UAB ,,VVK* vykdé¢ 30 vieSyjy pirkimy. Kaip minéta, 24 UAB
»~IRDAIVA* ir AB ,,PST* dalyvavo kartu, i§ likusiy 6 UAB ,,IRDAIVA* dalyvavo savarankiskai —
2, su jungtinés veiklos partneriais — 4, AB ,,PST* dalyvavo savarankiskai — 1, kituose — nedalyvavo'%.

(169) UAB ,,Statyby kodas“ Pirkimuose Nr. 2, 3,4, 5,10, 11, 12, 14, 15, 16, 17, 19, 20, 22,
kuriuose UAB ,,IJRDAIVA® buvo pagrindiniu partneriu, dalyvavo kaip UAB ,,JRDAIVA* ir AB
,,PST* konsorciumo subrangovas'?®. Pirkimuose Nr. 1 ir 24, kuriuose UAB , JRDAIVA“ buvo
pagrindiniu partneriu, kaip konsorciumo subrangovai buvo numatyti atitinkamai UAB ,,Mitnija* bei
UAB ,Alfa idé&jos“!?’. Siuose Pirkimuose ir kituose UAB ,,VVK* organizuotuose vieSuosiuose
pirkimuose kiti tiekéjai, jskaitant ir dalyvaujancius jungtinés veiklos pagrindu, taip pat buvo numate
pasitelkti subrangovus.

(170) UAB ,,VVK* vykdytuose pirkimuose pastaty atnaujinimo ir modernizavimo darbams
pirkti UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* yra dalyvavusios savarankiskai:

(a) Pirkime Nr. 125116 ,,Vilniaus Taikos progimnazijos pastato, Taikos g. 157,
renovavimo darbai®, kuris paskelbtas 2012 m. liepos 25 d. UAB ,, IRDAIVA*“ir AB
,,PST* dalyvavo savarankiskai bei pateko i antrg etapg. UAB ,,IRDAIVA* pateikusi
pasiilyma uz 1.262.574,74 Eur §j pirkimg laiméjo, o AB ,,PST* nepateike
komercinio pasiiilymo, nors tokig galimybe turéjo %8,

(b) Pirkime Nr. 151057 ,Vilniaus Joachimo Lelevelio vidurinés mokyklos A.
Vivulskio pagrindinio ugdymo skyriaus pastato Minties g. 3, Vilniuje, remonto
darbai“, kuris paskelbtas 2014 m. geguzés 7 d, UAB ,IRDAIVA*“ dalyvavo
savarankiskai, pateko ] antrg etapg, pateiké komercinj pasiilymg uz
302.196,37 Eur;

(c) Pirkime Nr. 152257 ,Vilniaus muzikos mokyklos ,,Lyra® jkiirimo Vilniaus
Sietuvos progimnazijoje Taikos g. 47 (dalies patalpy pritaikymo muzikos
mokyklai) darby pirkimas®, kuris paskelbtas 2014 m. balandzio 4 d.,
UAB ,,JRDAIVA* dalyvavo savarankiSkai, pateko ] antrg etapa, pateiké komercinj
pasiiilymg uz 334.159,48 Eur ir laiméjo'®.

(d) Pirkime Nr. 152632 ,,Vilniaus darZelio-mokyklos ,,Vilija® pastato Taikos g. 15,
Vilniuje, stogo remonto ir fasado Siltinimo darby pirkimas®, kuris paskelbtas
2014 m. birzelio 16 d. UAB ,,IRDAIVA* ir AB,,PST* dalyvavo savarankiskai.
UAB ,,JRDAIVA® ir AB ,,PST* pateko | antrg etapg ir pateiké komercinius
pasifilymus atitinkamai uz 360.316,27 Eur ir 373.030,58 Eur!*°,

(171) Pirkimuose UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* kartu pateikty komerciniy pasitilymy bendra
verté sudaré apie 39.731,295,76 Eur, vidutiné verté sudare apie 1.727.447,64 Eur ir Siy komerciniy
pasitlymy vertés svyravo nuo 428.900,00 Eur iki 3.301.668,00 Eur.

(172) Laimétuose 11 Pirkimy, t. y. Pirkimuose Nr. 1,4, 6, 10-12, 15, 18-20, pateikty komerciniy
pasitlymy bendra verté sudare 18.135.344,65 Eur.

124 Bylos 82 tomas, 48, 55-56 lapai, bylos 84 tomas, 74, 81-82 lapai, bylos 85 tomas, 64 lapas

125 Prane§imo apie atliktg tyrimg Priedas Nr. 1.

126 Bylos 7 tomas, 154-155 lapai, bylos 10 tomas, 153-154 lapai, bylos 13 tomas, 153-154 lapai, bylos 16 tomas, 153-154
lapai, bylos 31 tomas, 153-154 lapai, bylos 37 tomas, 153-154 lapai, bylos 43 tomas, 153-154 lapai, bylos 46 tomas, 133-
134 lapai, bylos 49 tomas, 133-134 lapai, bylos 52 tomas, 133-134 lapai, bylos 58 tomas, 133-134 lapai, bylos 61 tomas,
133-134 lapai, bylos 67 tomas, 133-134 lapai, bylos 77 tomas, 150-151 lapai.

127 Bylos 5 tomas, 46 lapas, bylos 76 tomas, 52 lapas.

128 Pranesimo apie atliktag tyrima Priedas Nr.2.
http://mw.eviesiejipirkimai.lt/vpm/vpt_pub n7 vppa print forma 1 3.asp?DOK ID=2002678317

129 Prane§imo  apie atliktg tyrimg Priedas Nr. 2. Nuoroda | vieSojo pirkimo ataskaita:
http://mw.eviesiejipirkimai.lt/vpm/vpt_pub n5 vppa print forma 1 3 new.asp?DOK ID=2002809608

30 Prane§imo  apie  atliktg  tyrimg  Priedass Nr. 2 Nuoroda |  pirkimo ataskaita:
http://mw.eviesiejipirkimai.lt/vpm/vpt pub n5 vppa print forma 1 3 new.asp?DOK ID=2002809577
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(173) Pirkimai Nr. 1-21 buvo paskelbti nuo 2013 m. rugpjiicio 20 d. iki gruodzio 27 d.: Pirkimai
Nr. 1-5 — 2013 m. rugpjicio 20 d., Pirkimai Nr. 6-9 — 2013 m. rugpjucio 22 d., Pirkimai Nr. 10-14 —
2013 m. rugpjucio 26 d., Pirkimai Nr. 15-17 — 2013 m. lapkricio 4 d., Pirkimai Nr. 18-19 — 2013 m.
lapkri¢io 11 d., Pirkimai Nr. 20-21 — 2013 m. gruodZzio 27 d. Like Pirkimai Nr. 22-24 paskelbti nuo
2014 m. balandzio 11 d. iki 2015 m. balandzio 16 d.: Pirkimas Nr. 22 — 2014 m. balandzio 11 d.,
Pirkimas Nr. 23 — 2014 m. liepos 30 d., Pirkimas Nr. 24 — 2015 m. balandzio 16 d.

(174) Pirkimuose Nr. 1-14 UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* konsorciumas paraiskas dalyvauti
pateiké per [0-20] dienas: nuo 2013 m. [I1I ketv.] iki [III ketv.]'3!, o pirminiai komerciniai pasifilymai
pateikti nuo 2013 m. [III ketv.] iki [IV ketv.]'3?

(175) Pirkimuose Nr. 15-19 UAB ,,IRDAIVA® ir AB ,,PST* konsorciumas paraiskas dalyvauti
pateiké per [0-20] dienas: nuo 2013 m. [IV ketv.] iki [IV ketv.]'*3, o pirminiai komerciniai pasitilymai
pateikti 2013 m. [IV ketv.]"** ir [IV ketv.]'?*

(176) Pirkime Nr. 20 UAB ,,IRDAIVA* ir AB,,PST* konsorciumas paraiska dalyvauti pateiké
per [0-20] dieny — 2014 m. [I ketv.], o pirminj komercinj pasitilyma 2014 m. [I ketv.]'®

(177) Pirkime Nr. 21 UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* konsorciumas paraiska dalyvauti pateiké
per [0-20] dienas — 2014 m. [I ketv.], ta¢iau ji buvo atmesta, nes buvo pasirasyta elektroniniu parasu
su pasibaigusiu galiojimo laiku ir neatitiko parai$kos dokumentams keliamy salygy'’.

(178) Pirkime Nr. 22 UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* konsorciumas paraiska dalyvauti pateiké
2014 m. [II ketv.], o pirminj komercinj pasiiilymg — 2014 m. [II ketv.], Pirkime Nr. 23 paraiska
dalyvauti pateiké 2014 m. [III ketv.], o pirminj komercinj pasitilymg — 2014 m. [III ketv.] ir Pirkime
Iljr. 2]4%3[8)arai§kaz dalyvauti pateiké 2015 m. [II ketv.], o pirminj komercinj pasitilymg — 2015 m. [II

etv.] %

2. Tyrimo iSvados ir dél jy pateikta UAB ,,IRDAIVA“ bei AB ,,PST“ nuomoné bei
paaiskinimai

(179) Tyrimo i§vadose sitilyta pripazinti, kad UAB ,,JRDAIVA*“ir AB,,PST* Pirkimuose tur¢jo
galimybe dalyvauti savarankiSkai ir bendras dalyvavimas jungtinés veiklos sutarc¢iy pagrindu nebuvo
objektyviai biitinas. UAB ,IRDAIVA® ir AB ,,PST* jungtinés veiklos sutartimis susitar¢ bendrai
nustatyti visas Pirkimuose teikiamy pasitilymy salygas, jskaitant ir pasiiilymy kaina, taip pat susitaré
del kiekvienos 1§ Saliy jsipareigojimy dalies, kuri atsispindéjo visy Pirkimy pasiilymy kainoje.
Tokiais veiksmais UAB ,,IRDAIVA* ir UAB ,,PST* sudaré¢ Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio
1 dalies 1 ir 2 punktus paZeidziant] susitarima.

131 Bylos 3 tomas, 1-2 lapai, bylos 5 tomas, 40-41 lapai, bylos 6 tomas, 1-2 lapai, bylos 8 tomas, 40-41 lapai, bylos 9

tomas, 1-2 lapai, bylos 11 tomas, 40-41 lapai, bylos 12 tomas, 1-2 lapai, bylos 13 tomas, 40-41 lapai, bylos 15 tomas, 1-
2 lapai, bylos 17 tomas, 40-41 lapai, bylos 18 tomas, 1-3 lapai, bylos 20 tomas, 40-42 lapai, bylos 21 tomas, 1-3 lapai,
bylos 23 tomas, 40-42 lapai, bylos 24 tomas, 1-3 lapai, bylos 26 tomas, 40-42 lapai, bylos 27 tomas, 1-3 lapai, bylos 29
tomas, bylos 30 tomas, 1-2 lapai, bylos 32 tomas, 40-41 lapai, bylos 33 tomas, 3-4 lapai, bylos 35 tomas, 42-43 lapali,
bylos 36 tomas, 1-2 lapai, bylos 38 tomas, 40-41 lapai, bylos 39 tomas, 1-3 lapai, bylos 41 tomas, 40-41 lapai, bylos 42
tomas, 1-2 lapai, bylos 44 tomas, 40-41 lapai.

132 Bylos 77 tomas, 1 lapas, bylos 77 tomas, 20 lapas, bylos 77 tomas, 39 lapas, bylos 77 tomas, 57 lapas, bylos 77 tomas,
75 lapas, bylos 77 tomas, 93-94 lapai, bylos 77 tomas, 99-100 lapai, bylos 77 tomas, 105-106 lapai, bylos 77 tomas, 111-
112 lapai, bylos 77 tomas, 117 lapas, bylos 77 tomas, 135 lapas, bylos 77 tomas, 153 lapas, bylos 77 tomas, 171-172
lapai, bylos 78 tomas, 1 lapas

133 Bylos 45 tomas, 1-2 lapai, bylos 47 tomas, 41-42 lapai, bylos 48 tomas, 1-2, bylos 50 tomas, 39-40 lapai, bylos 51
tomas, 1-2 lapai, bylos 53 tomas, 42-43 lapai, bylos 54 tomas, 1-3 lapai, bylos 56 tomas, 42-44 lapai, bylos 57 tomas, 1-
2 lapai, bylos 59 tomas, 40-44 lapai.

134 Pirkimo Nr. 18, kuriame pagrindinis partneris buvo AB ,,PST*, pirminiame pasitilyme nurodyta, kad jis sudarytas
2013 m. lapkri¢io 9 d., nors paraiska dalyvauti pateikta ir jungtinés veiklos sutartis sudaryta 2013 m. lapkri¢io 12 d. (bylos
78 tomas, 75-76 lapai).

135 Bylos 78 tomas, 19 lapas, bylos 78 tomas, 39a lapas, bylos 78 tomas, 57 lapas, bylos 78 tomas, 75-76 lapai, bylos 78
tomas, 84 lapas.

136 Bylos 62 tomas, 43-51 lapas.

137 Bylos 65 tomas, 45-53 lapai.

138 Bylos 78 tomas, 117-118 lapai, bylos 78 tomas, 132-133 lapai, bylos 78 tomas, 157-158 lapai.
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(180) UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* posédzio Konkurencijos taryboje metu bei savo
raSytiniuose paaiskinimuose i§ esmés pateiké tuos pacius argumentus dél nesutikimo su Tyrimo
iSvadomis ir pras¢ Tyrima nutraukti.

(181) UAB ,,IRDAIVA®“ nuomone, Konkurencijos taryba netinkamai jvertino UAB
»~IRDAIVA*“ir AB,,PST* jungtinés veiklos sutarciy tiksla, turinj, teisinj ir ekonominj kontekstg, todél
padaré nepagrista iSvada, jog susitarimas savo tikslu ribojo konkurencijg. PraneSime apie atlikta
tyrimg taikyta neteisinga metodologija, nes Konkurencijos taryba vertino tik formalia UAB
»~IRDAIVA* ir AB ,,PST* atitikt] minimaliems Pirkimy reikalavimams ir taip susiaurino objektyvaus
butinumo bendradarbiauti sampratg. Vertinant, ar UAB ,,JRDAIVA*ir AB,,PST* bendradarbiavimas
buvo objektyviai bitinas, tur¢jo buti analizuojamos jy galimybés dalyvauti kiekviename i§ Pirkimy
ir juos jgyvendinti savarankiSkai, o minimaliis reikalavimai néra niekaip susij¢ su objektyvia
galimybe tinkamai atlikti darbus. Todé¢l analizé turéjo vertinti bendroviy turétus pajégumus,
atsizvelgiant | kituose projektuose jau naudojamus resursus. UAB ,,IRDAIVA* prie§ priimdama
sprendimg dalyvauti Pirkime, vertino, ar galés savarankiSkai jgyvendinti darbus laiméjimo atveju.
Nei vienu i§ Pirkimy, UAB ,IRDAIVA® neturéjo galimybiy dalyvauti savarankiskai, todél ieSkojo
galimybiy mazinti $ig rizika, pavyzdziui, pasitelkti jungtinés veiklos partnerius bei apjungti
pajégumus. Tai, kad UAB ,IRDAIVA® neturé¢jo reikiamy pajégumy patvirtino ir EY ataskaita,
VGTU ataskaita ir PE ataskaita.

(182) EY ataskaitoje jvertinus 2013-2016 m. UAB ,,IRDAIVA* veiklos rodiklius pagal Pirkimy
reikalavimus paraisky teikimo metu ir tai, ar bendrovés pinginiy 1éSy biity pakake savarankiskam
Pirkimy darby atlikimui, padaryta i$vada, jog [KOMERCINE PASLAPTIS]. UAB ,IRDAIVA“
nurodé, jog Siuo aspektu reikia atsizvelgti ir j tai, kad 2013 m. Vilniaus miesto savivaldybés finansiné
padétis buvo ypac sunki ir ji neretai neatsiskaitydavo su rangovais, bei, kad bendrové nebuvo tikra,
ar galés gauti reikiamas banko garantijas ir laidavimo draudimus.

(183) VGTU ataskaitoje jvertinus UAB ,IRDAIVA* objektyvias galimybes paraiSkos
padavimo metu savo jégomis jgyvendinti kiekvieno i§ Pirkimy darbus to pirkimo laiméjimo atveju,
padaryta i$vada, jog [KOMERCINE PASLAPTIS]. PE ataskaitoje jvertinus UAB , IRDAIVA*
galimybes savarankiskai atlikti 13 laiméty Pirkimy darbus, padaryta i§vada, jog [KOMERCINE
PASLAPTIS], UAB ,JRDAIVA* nurodo, jog Siuo aspektu reikia atsizvelgti ir j tai, kad bendroveé
turéjo ribotas galimybes pasisamdyti tam tikros kvalifikacijos papildomy darbininky, nes tiriamu
laikotarpiu darbo rinkoje jy triiko, bei, kad tur¢jo ribotas galimybes visus darbus, kuriems triko
pajégumy, perduoti subrangovams: kai kuriuos esminius darbus prival¢jo jgyvendinti patys
partneriai, be to, subrangovai tur¢jo biti nurodomi paraiskoje, kadangi Pirkimy darby pradéjimo
terminai buvo neapibrézti, buvo sunku rasti subrangovy.

(184) UAB ,,IRDAIVA* teigimu, analizuodama susitarimo teisinj ir ekonominj konteksta
Konkurencijos taryba tinkamai nejvertino, kad konkurencija Pirkimuose nebuvo apribota, nes,
nepriklausomai nuo to, ar UAB ,,IRDAIVA® ir AB ,,PST* biity bendradarbiavusios, ar teikusios
atskiras paraiSkas, teikti pasiiilymus visada buvo pakviesti 3 tiekéjai. Konkurencijos taryba
nepagristai leidziamg bendradarbiavimo forma — jungting veikla, prilygino draudziamam susitarimui
»pagal tiksla“. Bendrové nurodé, jog daugelio kity didesnés vertés pirkimy UAB ,,IRDAIVA* taip
pat nejgyvendino savarankiSkai. Bet kuriuo atveju, aplinkybé, kad buvo savarankiskai jgyvendinusi
didesnés vertés pirkimus, nepaneigia, kad bendrové netur¢jo reikiamy pajégumy jgyvendinti Pirkimy
darby savarankiskai. UAB ,,IRDAIVA* nuomone, Konkurencijos taryba pernelyg sureikSmino visy
Pirkimy Sutartyse numatytg identiska jsipareigojimy pasitilymy kainoje pasiskirstyma, nes paraisky
teikimo dieng néra aiski pirkimo objekto apimtis, todél Sis pasiskirstymas buvo pirminis
(preliminarus) ir nereiSké nekintamo pasiskirstymo bei buvo tikslinamas véliau. Be to, Pirkimy biidas
ir kvalifikaciné atranka lémeé poreikj jungti kvalifikacija siekiant patekti tarp 3 auk3ciausia
kvalifikacijg tur¢jusiy tiekéjy. UAB ,,IRDAIVA* negaléjo tiksliai prognozuoti dél patekimo tarp Siy
tiekéjy. Paminéjo, jog Pirkimuose paprastai dalyvavo ne pavieniai tiekéjai, bet tkio subjekty grupeés
jungtings veiklos pagrindu.

(185) AB ,,PST*“ nuomone, PraneSime apie atlikta tyrimg nebuvo pateikta adekvati
konkurencijos ribojimo ,,pagal tiksla“ koncepcijos analize. UAB ,IRDAIVA* ir AB ,PST*
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susitarimas analizuojamas atsietai nuo reikSmingo faktinio, teisinio ir ekonominio konteksto,
apsiribojant vien pagrindimu, jog AB ,,PST* ir UAB ,,JRDAIVA* tur¢jo galimybe Pirkimuose
dalyvauti savarankiskai. Susitarimais pagal savo tikslg ribojanciais konkurencijg laikomi susitarimai,
kuriy vienintelis objektyvus paaiSkinimas yra siekis eliminuoti tarpusavio konkurencijg. Tokie
susitarimai paprastai siejami su jy antikonkurencinio pobtdzio akivaizdumu, dél ko nereikalauja
sudétingos teisinés ir ekonomingés analizés. Konkurencijos teis¢je pripazjstama, jog susitarimai dél
kainy ir rinky pasidalijimo gali buti nelaikomi turinciais tikslg riboti konkurencija, jeigu jie yra dalis
platesnio konkurenty bendradarbiavimo, pavyzdziui, bendros gamybos susitarimy. Konkurencijos
taryba nejvertino, jog kainy ir (ar) pasiiilos derinimas vyko platesniame bendradarbiavimo kontekste.

(186) AB ,,PST* taip pat nurodé, kad negaléjimas savarankiskai pateikti pasitilymo yra
aplinkybé, leidZianti preziumuoti konkurencijos ribojimo nebuvima, taciau §i prezumpcija negali biiti
taikoma atvirksc¢iai — galé¢jimas pateikti savarankiska pasitilymg savaime nereiskia, jog su konkurentu
bendradarbiaujama siekiant antikonkurenciniy tiksly. Tyrimo iSvadose nuvertinta tai, jog AB ,,PST*
poreikj bendradarbiauti su UAB ,,JRDAIVA® nulém¢ UAB ,,VVK* Pirkimy btidas — ribotas
konkursas ir tai, kad pradzioje tiekéjai tur¢jo konkuruoti ne kaina ar kitais savo pasitlymy
parametrais, taciau jvykdyty sutaréiy skai¢iumi. AB ,,PST“ vykdydama didelius projektus, Sio
parametro atZvilgiu nebuvo konkurencinga. Be to, AB ,,PST* patirtis dalyvaujant UAB ,,VVK*
Pirkimuose ir neaptenkant tarp 3 auksciausig kvalifikacijg turéjusiy tiekéjy, bei tai, kad visi Sie
tiek¢jai veiké jungtinés veiklos pagrindu, patvirtino poreikj kooperuotis. Todel AB ,,PST*
bendradarbiavimas su UAB ,,JRDAIVA* sudaré galimybe AB ,,PST* sudalyvauti daugiau Pirkimy,
padidinat pasitlg ir konkurencijg juose. Nei pati bendradarbiavimo forma — viesa jungtiné veikla, nei
faktin¢ Pirkimy eiga, nesudaro prielaidos iSvadai apie antikonkurencinj bendradarbiavimo pobidj
remiantis vien §io bendradarbiavimo faktu. AB ,PST* taip pat nurodé, kad analogiSkomis
aplinkybémis Draudimo byloje!'*®, Konkurencijos taryba draudiky bendradarbiavima vertino pagal
poveiki konkurencijai, todél PraneSime apie atlikta tyrima déstomg poziiiri 1 AB ,,PST* ir UAB
»~IRDAIVA® bendradarbiavimg paneigia pati Konkurencijos tarybos praktika.

(187) AB ,,PST*“ nuomone, atsizvelgiant ;| UAB ,,VVK* Pirkimy pobudj, reikalavimus,
dalyvavimo tendencijas ir praktika, dalyvavimg jungtinés veiklos pagrindais turéty vertinti VPT, o ne
Konkurencijos taryba.

(188) UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* taip pat nurod¢, kad PraneSime apie atlikta tyrimag
nepagristai placiai apibréZtos tiesiogiai ir netiesiogiai su pazeidimu susijusios pajamos.

(189) Sie ir kiti UAB ,JRDAIVA® ir AB ,,PST* nesutikimo su Tyrimo i§vadomis argumentai
bei Konkurencijos tarybos atsakymai j juos pateikiami tolesnése $io nutarimo dalyse.

Konkurencijos taryba konstatuoja:

(190) Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad visi susitarimai, kuriais
siekiama riboti konkurencijg arba kurie riboja ar gali riboti konkurencija, yra draudZiami ir negalioja
nuo jy sudarymo momento, pavyzdziui, susitarimg tiesiogiai ar netiesiogiai nustatyti (fiksuoti) tam
tikros prekés kainas arba kitas pirkimo ar pardavimo salygas, pasidalyti prekés rinka teritoriniu
pagrindu, pagal pirkéjy ar tiekéjy grupes ar kitu buidu, nustatyti tam tikros prekés gamybos ar
pardavimo kiekius, taip pat riboti techning pazangg ar investicijas. Analogiski draudimai yra nustatyti
ir Sutarties dél Europos Sajungos veikimo (toliau — SESV) 101 straipsnio 1 dalyje.

(191) Pagal Konkurencijos jstatymo 1 straipsnio 3 dalj Konkurencijos jstatymu siekiama
Lietuvos Respublikos ir Europos Sajungos (toliau — ES) konkurencijos santykius reglamentuojancios
teisés suderinimo. Atsizvelgus ] tai, kad Konkurencijos jstatymo 5 straipsnis savo esme ir tikslais

139 Konkurencijos tarybos 2010 m. gruodzio 23 d. nutarimas Nr. 2S-33 ,Dél {ikio subjekty, uzsiimanéiy ne gyvybés
draudimo veikla, ir jy asociacijy veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 5 straipsnio ir Sutarties
del Europos Sajungos veikimo 101 straipsnio reikalavimams®.
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atitinka SESV 101 straipsnio nuostatas, aiSkinant bei taikant Konkurencijos jstatyma, atsizvelgiama
ir } SESV aiskinimo bei taikymo praktika'*.

3.  Atitinkama rinka ir jos dalyviai

(192) Atitinkama rinka apibréziama vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio
1 dalimi, kurioje atitinkama rinka jvardijama kaip tam tikros prekés rinka tam tikroje geografinéje
teritorijoje, bei Konkurencijos tarybos paaisSkinimais dél atitinkamos rinkos apibrézimo, patvirtintais
Konkurencijos tarybos 2000 m. vasario 24 d. nutarimu Nr. 17, kurie parengti ir suderinti su Europos
Komisijos praneSimu ,,D¢l atitinkamos rinkos apibrézimo Bendrijos konkurencijos teisés tikslams
(97/C 372/03)11.

(193) Rinkos apibrézimas yra priemoné konkurencijos riboms tarp jmoniy nustatyti ir apibrézti,
o pagrindinis jo tikslas — sistemingai nustatyti konkurencijos ribojimus, su kuriais susiduria tam tikros
Jmongs. Rinkos apibrézimas néra savitikslis dalykas, todél kiekvienu konkreciu atveju reikia jvertinti,
kokia galima konkurencijos problema yra analizuojama ir kokiu tikslu siekiama nustatyti atitinkamos
rinkos apibrézima'#?. Poreikis atitinkamg rinka tiksliai ir detaliai apibrézti priklauso nuo nagrinéjamo
pazeidimo pobiidzio'*+.

(194) Pareigos apibrezti atitinkamg rinkg apimtis skiriasi priklausomai nuo to, kuris
konkurencijos teisés pazeidimas nustatomas: piktnaudziavimo dominuojancia padétimi veiksmams
jvertinti tinkamas atitinkamos rinkos apibrézimas yra biitina salyga, kita vertus, draudziamo
susitarimo atveju, atitinkamos rinkos apibrézimo priezastis, jei ji i§ viso yra, yra nustatyti, ar
susitarimas, jmoniy asociacijos sprendimas ar gin¢ijami suderinti veiksmai gali turéti jtakos prekybai
tarp valstybiy nariy, ir, ar jo tikslas arba poveikis yra konkurencijos prevencija, ribojimas ar
iSkraipymas bendrojoje rinkoje. Pastaruoju atveju atitinkama rinka turi biiti apibrézta tik jei be tokio
apibrézimo nejmanoma nustatyti, ar susitarimas, jmoniy asociacijos sprendimas ar gin¢ijami suderinti
veiksmai gali turéti jtakos prekybai tarp valstybiy nariy ir jo tikslas arba poveikis konkurencijos
bendrojoje rinkoje prevencija, ribojimas ar i§kraipymas.'#*

(195) Atitinkamos rinkos apibrézimas apima keleta etapy. Pirmiausiai apibréziama prekes
rinka, nustatant prekes, kurios yra ar gali biiti pakei¢iamos viena kita. Po to apibréziama geografiné
rinka, nustatant teritorija, kurioje tas pakei¢iamumas vyksta ar gali vykti. ApibréZus atitinkama rinka,
nustatomi rinkos dalyviai.

(196) Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 16 dalyje prekés rinka jvardijama kaip visuma
prekiy, kurios, pirkéjy pozitiriu, yra tinkamas pakaitalas viena kitai pagal jy savybes, naudojimg ir
kainas.

(197) UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* pagrindiné veikla yra statybos darbai (nutarimo (20)-
(23), (26)-(32)pastraipos), kurie apémé ir darbus, dél kuriy jsigijimo vyko Pirkimai ir dél kuriy UAB
»IRDAIVA* bei AB,,PST* teiké bendrus pasitilymus. Pirkimy objektu buvo jvairiis statyby: pastaty
rekonstrukcijos, modernizavimo, atnaujinimo, rekonstravimo, remonto, patalpy pritaikymo ir (ar)
jrengimo, darbai. Nurodyti darbai pagal savo turinj pateko j Statybos jstatyme jtvirtintg statybos darby
savoka (nutarimo (11)-(13) pastraipos).

(198) Ivertinus Pirkimy objektu buvusius statyby darbus bei tai, kad UAB ,,IRDAIVA* bei AB
»PST* derino veiksmus biitent dél tokio pobudzio darby, prekés rinka apibréziama kaip statybos
darby pardavimo (vykdymo) rinka (toliau — statybos darby rinka).

140 LVAT 2011 m. kovo 28 d. nutartis adm. b. Nr. A525-2577/2011, Lietuvos komunikacijos agentiiry asociacija
(KOMAA) ir kt. v Konkurencijos taryba.

4L OL C 372, 09/12/1997 p. 0005 — 0013.

12 LVAT 2013 m. sausio 21 d. nutartis adm. byloje Nr. A%%2-801/2013, AB ,, Orlen Lietuva‘“ v Konkurencijos taryba.

143 Bendrojo Teismo 2005 m. liepos 18 d. sprendimas byloje Nr. T-241/01, Scandinavian airlines system v Europos
Komisija, 99 p.; byloje Nr. T-374/94, European Night Services v Europos Komisija, 93-95, 103 p.; byloje Nr. T-61/99,
Adriatica di Navigazione v Europos Komisija, 28-29 p.

144 Bendrojo Teismo 2000 m. liepos 6 d. sprendimas byloje Nr. T-62/98, Volkswagen AG v Europos Komisija, 230 p.
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(199) Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 3 dalyje geografiné rinka jvardijama kaip teritorija,
kurioje visi tkio subjektai susiduria su i§ esmés panasSiomis konkurencijos salygomis tam tikroje
prekes rinkoje ir kuri, atsizvelgiant j tai, gali buti atskiriama lyginant su greta esanciomis teritorijomis.

(200) Vertinant statybos darby rinkos geografines ribas, atsizvelgtina | nagriné¢jamy ukio
subjekty veiklos teritorijg bei jiems taikomo teisinio reguliavimo ypatumus.

(201) Pirma, statyby veikla uzsiimancios bendrovées, jskaitant UAB ,IRDAIVA® bei AB
»PST, visoje Lietuvos Respublikoje veikia panaSiomis sglygomis. Bendrovéms yra taikomi
analogiski su vykdoma veikla susije teisés akty reikalavimai, t. y. rangovo sgvoka bei kvalifikaciniai
reikalavimai yra vienodai taikomi visoms Lietuvoje veikian¢ioms statybos veikla uzsiimancioms
bendrovéms, nustatyta vienoda, to paties jgalioto subjekto vykdoma $iy bendroviy atestavimo sistema
visoje Lietuvoje. Bendrovés 1§ esmés nesusiduria su iikinés veiklos teisiniais apribojimais ar kitomis
veiklos klititimis, kurios nulemty tikio subjekty pasiskirstyma smulkesnémis nei Lietuvos Respublika
veiklos teritorijomis (nutarimo(15)-(17) pastraipos).

(202) Antra, nors Pirkimai buvo vykdomi Vilniuje, dauguma Pirkimy dalyviy buvo ne Vilniuje
savo pagrindines buveines turin¢ios statyby bendrovés, pavyzdziui, AB ,,PST*, UAB ,,Kaminta®,
UAB,,,Dziikijos statyba“. Pirkimuose nebuvo nustatyta teritoriniy apribojimy — juose galéjo dalyvauti
tkio subjektai i§ visos Lietuvos Respublikos, taip pat numatyta galimybé dalyvauti uZsienio
tiekéjams'®.

(203) Ivertinus Tyrimo metu surinkta informacija, geografiné teritorija apibréztina ne siauriau
kaip Lietuvos Respublikos teritorija.

(204) Apibendrinant, atitinkama rinka apibréziama kaip statyby darby Lietuvos Respublikos
teritorijoje rinka. Vis délto, remiantis aukS¢iau nurodyta teismy praktika bei jvertinus draudziamo
susitarimo pobiidj, néra biitina tiksliai atriboti prekeés ir geografinés rinkos.

(205) Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 8 dalyje konkurentais jvardijami tikio subjektai,
kurie toje pacioje atitinkamoje rinkoje susiduria arba gali susidurti su tarpusavio konkurencija.

(206) Apibréztoje statyby darby Lietuvos Respublikos teritorijoje rinkoje konkurentais laikytini
visi statyby veikla uzsiimantys iikio subjektai. LVAT draudziamy susitarimy vieSuosiuose
pirkimuose atveju yra nurodes, kad néra bitinybés tiksliai jvertinti prekés ypatumus ir tiksliai
apibrézti atitinkama rinka, nes ,,atsizvelgiant j paciq viesyjy pirkimy procediiros esme bei prasme,
perkanciosios organizacijos (ir konkurencijos teisés) poZiuriu pareiskéjai ir kiti vieSyjy pirkimy
procediirose dalyvave bei komercinius pasiiilymus teike itkio subjektai laikytini konkurentais, nes pats
komerciniy pasiilymy, kuriuos perkancioji organizacija laiko konkuruojanciais, pateikimas toje
pacioje viesojo pirkimo procediiroje parodo, kad iikio subjektai veikia kaip konkurentai“'*S.
Analogiskos praktikos laikosi ir Europos Komisija'*’.

(207) Taigi subjektai, kurie dalyvauja tame paciame vieSajame pirkime, laikytini
konkuruojanciais tarpusavyje sitilydami pirkimo objektu esancias analogiSkas prekes ar paslaugas.
Atitinkamai, Pirkimuose dalyvave, paraiskas ir pasitilymus teike dalyviai: pavieniai tiek¢jai ar tikio
subjekty grupés, jskaitant UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* konsorciuma, laikytini konkurentais.

(208) Vis delto, kadangi UAB ,IRDAIVA®* ir AB ,PST* pripaZinimas tarpusavio
konkurentémis Pirkimuose yra reikSmingas nagrinéjant UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* susitarimo
Pirkimuose jtaka konkurencijai, Sis vertinimas atliekamas pastarojoje nutarimo dalyje.

145 Be to, Pirkimy salygose nebuvo numatyta ribojimy dél Lietuvos tiekéjy dalyvavimo pirkimuose, taip pat numatyta
galimybé dalyvauti uZsienio tiekéjams (pastabose nurodyta, jog ,,uzsienio valstybiy tiekéjy kvalifikacijq patvirtinantys
(jrodantys, pagrindziantys) dokumentai turi biti legalizuoti nustatyta tvarka“) (bylos 5 tomas, 10 lapas, bylos 50 tomas,
9 lapas, 72 tomas, 9 lapas).

146 LVAT 2012 m. balandZio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A858-1704/2012, UAB ,, Autoiikis “ v Konkurencijos taryba,
LVAT 2012 m. birzelio 21 d. nutartis adm. byloje Nr. A32-2016/2012, UAB ,, Eksortus “, UAB ,,Specialus montaZas —
NTP“ v Konkurencijos taryba.

147 Europos Komisijos 2007 m. vasario 21 d. sprendimas byloje Nr. COMP/E-1/38.823, Po/Elevators and Escalators.
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4. Nagrin¢gjamy 1ukio subjekty veiksmy vertinimas Konkurencijos jstatymo
5 straipsnio prasme

(209) Atsizvelgus j nutarimo 1 dalyje nustatytas aplinkybes, vertinant, ar UAB ,,JRDAIVA* bei
AB ,,PST* veiksmai bendrai dalyvaujant Pirkimuose pazeidé Konkurencijos istatymo 5 straipsnio
reikalavimus, reikia nustatyti, ar nagriné¢jami veiksmai laikytini tkio subjekty susitarimu
Konkurencijos jstatymo prasme, dél kurio tikslo ar poveikio biity ribojama konkurencija.

4.1. UAB,IRDAIVA“ir AB ,,PST* susitarimas

(210) Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 19 dalis susitarimg apibrézia kaip bet kuria forma
(rastu ar Zzodziu) dviejy ar daugiau tikio subjekty sudarytas sutartis arba tikio subjekty suderintus
veiksmus, jskaitant bet kurio tikio subjekty junginio (asociacijos, susivienijimo, konsorciumo ir pan.)
arba §io junginio atstovy priimtg sprendima.

(211) LVAT bei ESTT praktikoje pripazjstama, jog tam, kad biity sudarytas susitarimas
Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio ir SESV 101 straipsnio prasme, pakanka nustatyti eksplicitinj
arba implicitinj Saliy valios (nory, ketinimy) sutapimg (suderinimg) veikti rinkoje atitinkamu btdu, o
subjektyvils pareiskéjy siekiai, dalyvaujant susitarime, paprastai neturi jokios reiksmés'*®. Be to, $aliy
valia gali iSplaukti tiek i§ sutarties salygy, tiek 1§ Saliy elgesio, nes susitarimais taip pat pripazjstami
ne tik formaldis, raSytiniai susitarimai (raSytinés sutarties sudarymas), bet ir Zodiniai susitarimai ar
net teisiSkai nejpareigojantys dokumentai. Net i§ pirmo Zvilgsnio vienaSalis aktas, nepriklausomai
nuo jo formos, gali biiti laikomas susitarimu, jei jis iSreiSkia bendra bent dviejy Saliy valig.
Atitinkamai Saliy valia gali biiti iSreiksta tiek tiesiogiai, tiek netiesiogiai (numanomai, neiSreiSkiant
7odziais, ,,nebyliai“)'*. Tam, kad biity sudarytas susitarimas pakanka, jog atitinkami {ikio subjektai
isreiksty bendrg valig elgtis rinkoje tam tikru apibréztu biidu'°.

(212) Be to, kiekvienas wikio subjektas, veikiantis rinkoje, turi nepriklausomai pasirinkti savo
elgesi joje. Toks reikalavimas draudzia atsirasti bet kokiam tiesioginiam ar netiesioginiam kontaktui
tarp tokiy subjekty, jeigu Sio kontakto tikslas arba padarinys yra daryti poveikj esamo arba
potencialaus konkurento elgesiui rinkoje ar atskleisti tokiam konkurentui elgesio kryptj, kurig jie
patys nusprendé pasirinkti arba ketina pasirinkti rinkoje'".

(213) Konkurencijos taryba vertindama UAB ,IRDAIVA® ir AB ,PST* veiksmus
Konkurencijos jstatymo 3 straipsnio 19 dalies ir 5 straipsnio prasme, nagrin¢jo, ar Tyrimo metu
nustatytos aplinkybés leidzia daryti pagrista iSvada, jog Sios bendrovés isreisSké valig bendrai
dalyvauti Pirkimuose, nustatyti bendrai teikiamy pasitilymy salygas ir taip riboti konkurencija.

(214) Pirma, UAB ,, IRDAIVA* ir AB ,,PST* susitarimas bendrai dalyvauti Pirkimuose buvo
jvirtintas Sutartyse (nutarimo (157)-(158) pastraipos). UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* jsipareigojo
Pirkimuose nedalyvauti savarankiskai (nutarimo (159)-(160), pastraipos), susitaré kartu parengti
pasiiilymy pateikimui reikalingus dokumentus, pateikti bendrg pasiiilyma, ir tai, kad pagrindinis
partneris turi teis¢ pateikti parengta pasiilymg tik kitam partneriui pritarus (nutarimo

48 LVAT 2011 m. kovo 28 d. sprendimas byloje Nr. A3%-2577/2011, Lietuvos komunikacijos agentiiry asociacija

(KOMAA) ir kt. v Konkurencijos taryba; LVAT 2011 m. geguzés 27 d. sprendimas byloje Nr. A88.294/2011, UAB
., Anoniminiy darboholiky klubas“ v Konkurencijos taryba; LVAT 2011 m. birzelio 23 d. nutartis byloje Nr. A%-
1433/2011, UAB ,, Elektromarktas*, UAB ,,Forum Cinemas Home Entertainment” ir kiti v Konkurencijos taryba;
Bendrojo Teismo 2000 m. spalio 26 d. sprendimas byloje Nr. T-41/96, Bayer v Europos Komisija, 68 p.

199 LVAT 2012 m. sausio 26 d. nutartis byloje Nr. A%8.269/2012, UAB ,, Puse Plus Kaunas“ v Konkurencijos taryba;
ESTT 1970 m. liepos 15 d. sprendimas byloje 41/69ACF Chemiefarma NV v Europos Komisija; ESTT 2006 m. liepos 13
d. sprendimas byloje C-74/04 P, Komisija v Volkswagen; ESTT 1983 m. spalio 25 d. sprendimas byloje 107/82 AEG-
Telefunken v Europos Komisija.

O ESTT 1990 m. sausio 11 d. sprendimas byloje Nr. C-277/87 Sandoz Prodotti Farmaceutici v. Komisija, 13 p.; Bendrojo
Teismo 2000 m. spalio 26 d. sprendimas byloje Nr. T-41/96, Bayer v Europos Komisija, 67 p.; 2009 m. balandzio 30 d.
sprendimas byloje Nr. T-18/03, CD-Contact Data v Europos Komisija, 47 punktas.

BTESTT 1975 m. gruodZio 16 d. sprendimas sujungtose bylose Nr. C-40-48, 50, 54-56, 111, 113 ir 114/73 Cooperatieve
Vereniging ,, Suiker Unie “ UA ir kt. v Europos Komisija; 1999 m. liepos 8 d. sprendimas byloje Nr. C-199/92 P, Hiils AG
v Europos Komisija, 160 p. ir jame nurodyta teismy praktika.
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(161) pastraipa). Be to, nepriklausomai nuo konkretaus Pirkimo perkamy darby pobiidzio, apimties
bei pasitilymo teikimo laikotarpio, UAB ,,IRDAIVA® ir AB ,,PST* Sutartimis taip pat susitaré dél to,
kuris partneris Pirkimuose bus pagrindinis bei, kad Pirkimuose [KOMERCINE PASLAPTIS]
(nutarimo (164) pastraipa).

(215) Analogiskos sutartys buvo sudarytos laikotarpiu 2013 m. [III ketv.] iki 2015 m[II ketv.]
(nutarimo (158) pastraipa).

(216) Taigi, UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* Sutar¢iy nuostatos isreiské Saliy valig visuose
Pirkimuose dalyvauti kartu, pateikti vieng pasitilyma, kurio salygos biity nustatytos bendru sutarimu.

(217) Antra, UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* valig bendrai dalyvauti Pirkimuose ir pateikti
bendrg pasitiilyma Pirkimuose patvirtino ir dél keleto Pirkimy vykusi komunikacija elektroniniu pastu
(nutarimo (165)-(166) pastraipos).

(218) Konkurencijos taryba daro iSvada, kad Sutartimis ir kitais veiksmais UAB ,,IRDAIVA*
ir AB ,,PST* iSreisSké savo valig bendrai dalyvauti Pirkimuose ir pateikti bendrg suderintg pasiiilyma.

4.2. UAB ,IRDAIVA“ir AB ,,PST* susitarimo Pirkimuose jtaka konkurencijai

(219) Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio taikymo tikslais batina jvertinti, ar UAB
»~IRDAIVA* ir AB ,,PST* susitarimu bendrai dalyvauti Pirkimuose ir nustatyti pasitilymy salygas
siekiama riboti konkurencija, jis riboja ar gali riboti konkurencija, t. y. nustatyti konkurencijg ribojantj
susitarimo tikslg arba poveikj. Vertinant tikio subjekty bendro dalyvavimo vieSuosiuose pirkimuose
teisétuma atsizvelgiama j teisés aktuose bei teismy praktikoje nustatytus reikalavimus.

(220) Pagal VieSyjy pirkimy jstatymo 49 straipsnio 1 dalj ,,tiekéjas gali remtis kity iikio subjekty
pajégumais, kad atitikty pirkimo dokumentuose nustatytq reikalavimg turéti specialy leidimg arba
biiti tam tikry organizacijy nariu <...>, nustatytus finansinio ir ekonominio pajégumo reikalavimus
[...Jar techninio ir profesinio pajégumo reikalavimus <...>, neatsizvelgiant j rysio su tais iikio
subjektais teisinj pobiidj. To paties straipsnio 2 ir 3 dalyse nustatyta, kad ,,jeigu reikalaujama
issilavinimo, profesinés kvalifikacijos ar profesinés patirties <...> arba turéti specialy leidimq ar buti
tam tikry organizacijy nariu <...>, tiekéjas gali remtis kity iikio subjekty pajégumais tik tuo atveju,
Jjeigu tie subjektai patys suteiks paslaugas, atliks darbus, kuriems reikia jy turimy pajégumy*'>>.

(221) Lietuvos Auksciausiasis Teismas (toliau — LAT), remdamasis ESTT jurisprudencija,
nurode, kad ,leidZiama sumuoti keliy iikio subjekty pajégumus, kad biity tenkinami minimaliis
perkanciosios organizacijos nustatyti pajégumo reikalavimai, jei jrodoma, kad kandidatas ar dalyvis,
kuris remiasi kito ar kity ukio subjekty pajégumais, is tikryjy galés pasinaudoti jy pajégumais, kurie
bitini sutarciai vykdyti“'>. ESTT papildé, kad $is i3aiskinimas ,atitinka ,, direktyvomis Sioje srityje
siekiamq tikslg — vieSuosius pirkimus atverti kuo platesnei konkurencijai, suteikiant naudos ne tik
itkio subjektams, bet ir perkanciosioms organizacijoms “ bei kad ,, taip suteikiama daugiau galimybiy
mazoms ir vidutinéms jmonéms dalyvauti viesuosiuose pirkimuose*!>*.

(222) ESTT yra nurodgs, kad ,,veiksmingos konkurencijos kontekste Bendrijos teisés interesas
yra uztikvinti, kad konkurso procediiroje dalyvauty kuo daugiau kandidaty.*'>

152 Sjos Viesyjy pirkimy jstatymo nuostatos yra analogiskos 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvoje 2014/24/ES dél vieSyjy pirkimy jtvirtintoms nuostatoms. Nors 2013-2015 m. galiojusios VieSyjy pirkimy
jstatymo redakcijos skyrési nuo aktualios jstatymo redakcijos savo strukttira ir formuluotémis, taciau tiekéjo galimybe
remtis kito tikio subjekto pajégumais ar geb¢jimais taip pat siejo su pirkime nustatytais kvalifikacijos reikalavimais.

133 LAT 2013 m. spalio 23 d. VieSyjy pirkimy reglamentavimo ir teismy praktikos apzvalga (1) Nr. AC-39-1 (Teismy
praktika 39); ESTT 2013 m. spalio 10 d. sprendimas byloje Nr. C- 94/12, Swm Costruzioni 2 SpA, Mannocchi Luigino
DI v Provincia di Fermo, 33-34 p.

I34ESTT 2013 m. spalio 10 d. sprendimas byloje Nr. C-94/12, Swm Costruzioni 2 SpA, Mannocchi Luigino DI v Provincia
di Fermo 33-34 p. Nors §i praktika buvo suformuota galiojant ankstesnei Direktyvai 2004/18/EB (OL 2014 L 94, p. 65),
naujoji 2014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/24/ES dél viesyjy pirkimy reglamentuoja
tikio subjekty teise remtis kity tikio subjekty pajégumais panasiai kaip Direktyva 2004/18/EB, taciau nustato detalesnes
teisines nuostatas, todél ji aktuali ir nagrinéjamu atveju.

155 ESTT 2009 m. geguzés 19 d. sprendimas byloje Nr. C-538/07, Assitur Srl v Camera di Commercio, Industria,
Artigianato e Agricoltura di Milano, 26 p.; 2014 m. liepos 10 d. sprendimas byloje Nr. C-358/12, Consorzio Stabile Libor
Lavori Pubblici v Comune di Milano, 29 p.
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(223) Europos Komisijos komunikato ,,Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 101 straipsnio
taikymo horizontaliesiems bendradarbiavimo susitarimams gairés“!>® (toliau — Horizontaliyjy
bendradarbiavimo susitarimy gairés) 237 punkte d¢l susitarimy, kuriais konkurentai bendradarbiauja
parduodant, platinant ar skatinant produkty pardavima, nurodyta, kad paprastai mazai tikétina, kad
vertinant tokj susitarimg kils abejoniy dél konkurencijos, jeigu jis objektyviai reikalingas, kad viena
Salis galéty patekti j rinka, | kurig ji nebiity galéjusi patekti savarankiSkai ar su mazesniu nei
veiksmingai bendradarbiaujanéiy $aliy skai¢iumi, pavyzdziui, dél sanaudy. Sis principas konkrediai
buty taikomas konsorciumy susitarimams, kuriais susitarimo bendrovéms leidziama dalyvauti
projektuose, kuriy savarankiskai jos negaléty jgyvendinti.

(224) ELPA teismas'>’ dél konsorciumy susitarimy, kurie leidzia bendrovéms dalyvauti
projektuose, kuriuose jos negaléty dalyvauti atskirai, yra nurodes, kad jei konsorciumo Salys yra
konkurentai ar potencialiis konkurentai, susitarimai, kurie lemia bendrg kainy nustatyma, gali buti
vertinami kaip konkurencijos ribojimai ,,pagal tiksla*!*%.

(225) Konkurencijos ribojimo ,,dél tikslo sagvoka aiSkinama siaurai ir ,,ji gali biti taikoma tik
tam tikroms konkurencijai pakankamai zalingoms jmoniy veiksmy derinimo riisims, kad biity galima
teigti, jog jy poveikio tyrimas nereikalingas*'>°. , [S]iekiant jvertinti, ar jmoniy susitarimas arba
jmoniy asociacijos sprendimas yra pakankamai kenksmingas, kad galéty buti laikomas konkurencijos
ribojimu ,,dél tikslo“, <...> reikia iSnagrinéti jo nuostaty turinj, siekiamus tikslus ir ekonominj bei
teisinj taikymo kontekstq. Vertinant tq kontekstqg taip pat reikia atsizvelgti j prekiy ar paslaugy,
kuriems jis taikomas, pobudj ir j realias nagrinéjamos rinkos ar rinky veikimo sqlygas bei struktiirg
<..>. 10 1V]eiksmy ekonominio ir teisinio konteksto analizé gali biiti apribota tuo, kas yra grieztai
bittina, siekiant padaryti i§vadqg apie konkurencijos ribojimo dél tikslo buvimg. “'%!

(226) ESTT ne kartg patvirtino, kad ,,tam tikros veiksmy derinimo tarp jmoniy formos gali biiti
savaime laikomos Zalingomis tinkamam jprastos konkurencijos veikimui <...>“'6?_ir veiksmai ,, gali
biiti laikomi daranciais tokig didele neigiamgq jtakq kainai, prekiy kiekiui ar kokybei ir paslaugoms,
kad gali buti pripazjstama, jog [SESV 101] straipsnio 1 dalies taikymo tikslais neverta jrodinéti, kad
tais veiksmais daromas konkretus poveikis rinkai.“'®* LVAT taip pat pripaZino, kad jeigu yra jrodytas
susitarimo tikslas riboti konkurencijg, néra biitina nagrinéti ir nustatyti konkrety arba tikéting jo
poveikj (neigiamas pasekmes) konkurencijai.!¢*

(227) Atsizvelgiant | teisés akty nuostatas bei teismy praktikos iSaiSkinimus siekiant jvertinti,
ar UAB ,IRDAIVA® ir AB ,,PST* susitarimas dalyvauti Pirkimuose kartu bei pateikti suderintg
pasiiilyma laikytinas ribojan¢iu konkurencijg pagal savo tikslg, vertinamas susitarimo turinys,
siekiami tikslai ir ekonominis bei teisinis taikymo kontekstas. Vertinant konteksta atsizvelgiama ]
prekiy ar paslaugy, kuriems jis taikomas, pobiid] ir ] realias nagrinéjamos rinkos ar rinky veikimo

157 Buropos laisvosios prekybos asociacijos jsteigtas teismas, kuris aiSkina Europos ekonominés erdvés susitarimo

taikyma ELPA valstybéms. Europos ekonominés erdvés susitarimo 53 straipsnis atitinka SESV 101 straipsnj.

158 ELPA 2016 m. gruodzio 22 d. sprendimas byloje Nr. E-3/16, Ski taxi S4, Follo Taxi SA and Ski Follo Taxidrift AS v
Norway, 94, 97 p. ir rezoliucinés dalies 6 p.

139 ESTT 2015 m. lapkri¢io 25 d. sprendimas byloje Nr. C-345/15, SI4 ,, Maxima Latvija” v Konkurences padome, 18 p.
ir jame nurodyta teismy praktika.

160 LVAT 2014 m. balandzio 7 d. nutartis adm. byloje Nr. A552-54/2014, UAB ,, Amber Bay“ ir kt. v Konkurencijos
taryba; ESTT 2013 m. kovo 14 d. sprendimas byloje Nr. C-32/11, Allianz Hungaria Biztosito Zrt. ir kt. v Gazdasagi
Versenyhivatal,33 p.; 2014 m. rugséjo 11 d. sprendimas byloje Nr. C-67/13P, Groupement des cartes bancaires v Europos
Komisija, 53-54 p. ir juose nurodyta teismy praktika.

11 ESTT 2016 m. sausio 20 d. sprendimas byloje Nr. C-373/14 P, Toshiba Corporation v Europos Komisija, 28 p.

162 ESTT 2015 m. lapkricio 25 d. sprendimas byloje Nr. C-345/15, SIA ,, Maxima Latvija” v Konkurences padome, 18 p.
ir jame nurodyta teismy praktika.

163 ESTT 2014 m. rugséjo 11 d. sprendimas byloje Nr. C-67/13P, Groupement des cartes bancaires v Europos Komisija,
51p.

164 LVAT 2012 m. balandZio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A%8-293/2012 UAB ,, Autodina “ v Konkurencijos taryba.
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salygas bei struktiirg, taip pat tai, ar susitarimo Salys laikytinos konkurentémis, t. y. ar susitarimas

buvo objektyviai biitinas jeiti j rinka, j kurig $alys nebiity jéjusios individualiai'®.

4.2.1.UAB ,,IRDAIVA“ ir AB ,,PST* galimybé atskirai dalyvauti Pirkimuose

(228) Konkurencijos taryba vertino, ar UAB ,IRDAIVA* ir AB ,,PST* kiekviena atskirai
atitiko minimalios kvalifikacijos reikalavimus ir realiai galéty Pirkimuose dalyvauti atskirai.

(229) Pirma, remdamasi placiausios apimties kvalifikacijos reikalavimais, kurie buvo nustatyti
visuose Pirkimuose, ir (arba) specifiniais kvalifikacijos reikalavimais, kurie buvo nustatyti tik tam
tikruose 1§ Pirkimy, Konkurencijos taryba jvertino, kad UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* atitiko
minimalios kvalifikacijos reikalavimus.

(230) LAT yra patvirtines, kad tiekéjo kvalifikacijos turéjimas ir kvalifikacijg patvirtinancio
dokumento turéjimas néra laikomi tapaciomis sgvokomis, tode¢l jeigu tikio subjektas faktiskai atitikty
vieSojo pirkimo taisyklése nustatytus reikalavimus, tac¢iau neturéty pirkimo salygose jtvirtinto
kvalifikacijg patvirtinan¢io dokumento, toks tiekéjas turéty biiti laikomas atitinkanc¢iu pirkimo
dokumentuose reikalaujama kvalifikacija ir, atitinkamai, galin¢iu varzytis pirkime.'®

(231) UAB ,JRDAIVA* ir AB ,,PST* kiekviena individualiai atitiko visus 10 minimalios
kvalifikacijos reikalavimy, numatyty kiekvienai jungtinés veiklos sutarties Saliai (nutarimo
1.5.1 dalis).

(232) UAB ,,IRDAIVA* individualiai atitiko visus 6 minimalios kvalifikacijos reikalavimus,
numatytus bent vienai jungtinés veiklos sutarties Saliai arba visoms Salims kartu. AB ,,PST*
Pirkimuose Nr. 1, 2, 5, 7 ir 17 individualiai neatitiko tik vieno i§ Siy reikalavimy, o likusiuose
Pirkimuose atitiko visus reikalavimus (nutarimo 1.5.2 dalis). UAB ,,VVK* vertinimu, AB ,,PST*
neatitiko Ukio subjekto kvalifikacijos atlikti statinio statybos darbus reikalavimo tuo aspektu, kad
neturéjo teisés atlikti darby — ,,InZineriniai tinklai: Zemos jtampos 0,4 kV elektros tinklai“.
Atitinkamai, Sioje darby apimtyje AB ,,PST* taip pat neprivaléjo turéti ir Statybos taisykliy (nutarimo
(64)-(66), (68) pastraipos). Vis délto UAB ,,Vekada®, kuriai yra suteikta teisé buiti ypatingo statinio
statybos rangovu, statyti inzinerinius elektros (iki 10 kV jtampos) tinklus, priklaus¢ AB ,,PST* imoniy
grupei, jos valdybos nariai buvo AB ,,PST* darbuotojai, 2013-2015 m. AB ,,PST* ne maziau negu
[40-60] atvejais ja pasitelkeé kaip subrangove vieSuosiuose pirkimuose, AB ,,PST* kartu su kitomis
Jmoniy grupei priklausan¢iomis ymonémis, jskaitant ir UAB ,,Vekada®, buvo sertifikuota aplinkos
apsaugos vadybos, kokybés vadybos bei darbuotojy saugos ir sveikatos vadybos srityse ir buvo UAB
,»VVK* vertinama tikrinant AB ,,PST* atitikt] minimaliems kvalifikacijos reikalavimams Pirkime Nr.
7 (nutarimo (72) pastraipa). Be to, AB ,,PST* patvirtino turinti visus reikiamus leidimus statyby
vykdymui visa apimtimi (nutarimo (27) pastraipa). Atsizvelgusi | Sias aplinkybes, Konkurencijos
taryba daro iSvada, jog AB ,,PST* kvalifikacija vertintina kartu su UAB ,,Vekada“ kvalifikacija, bei
pripaZintina, kad ir Pirkimuose Nr. 1,2, 5, 71ir 17 AB ,,PST*, atitiko visus 6 minimalios kvalifikacijos
reikalavimus, numatytus bent vienai jungtinés veiklos sutarties Saliai arba visoms Salims kartu
(nutarimo 1.5.2 dalis).

(233) UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* individualiai atitiko visus 6 minimalios kvalifikacinius
reikalavimus, numatytus pagrindiniam jungtinés veiklos partneriui (nutarimo 1.5.3 dalis).

(234) Taigi UAB ,,IRDAIVA* ir AB,,PST* (kartu tai paciai jmoniy grupei priklausanc¢ia UAB
,»Vekada®) kiekviena atskirai atitiko visus Pirkimuose nustatytus minimalios kvalifikacijos
reikalavimus. Pasitilymy Pirkimuose pateikimas buvo numatytas 3 dalyviams, kurie surinko
auks$ciausius konkursinius balus kvalifikacingje atrankoje — varzydamiesi kritinio likvidumo
koeficientu ir tinkamai jvykdyty Ypatingos paskirties negyvenamojo pastato sutar€iy uZ ne maziau
kaip 145.000 Eur be PVM skai¢iumi (nutarimo 1.5.4 dalis). Konkurencijos taryba nustaté, kad UAB
»~IRDAIVA*“ir AB,,PST* dalyvaudamos atskirai viena nuo kitos ir konkuruodamos su kitais Pirkimy

165 ELPA 2016 m. gruodzio 22 d. sprendimas byloje Nr. E-3/16, Ski taxi S4, Follo Taxi SA and Ski Follo Taxidrift AS v
Norway, 96-97 p. ir rezoliucinés dalies 2, 5 p.

166 LAT 2011 m. liepos 1 d. nutartis civ. b. Nr. 3K-3-311/2011, Vs] Kompiuteriniy programy mokymo centras v Siauliy
miesto savivaldybés administracija.
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dalyviais, jskaitant sudariusius jungtinés veiklos sutartis: UAB ,,IRDAIVA* visuose Pirkimuose biity
galéjusi pateikti pasitilymg, AB ,,PST* — 5 Pirkimuose (nutarimo (156) pastraipa).

(235) Nors bendrovés prie§s vykstant konkreciam Pirkimui negal€jo Zzinoti savo tikslios
pozicijos jame, t. y. ar po kvalifikacinés tiekéjy atrankos galés pateikti pasitilymg Pirkime, auk$ciau
nurodytos aplinkybés patvirtino, kad reali galimybé varzytis ir pateikti pasiiilymg perkanciajai
organizacijai egzistavo. Taigi, $iy jvykusiy Pirkimy analiz¢ patvirtino, kad dalyvaujant atskirai buvo
praeita kvalifikaciné atranka ir buvo galimybé pateikti pasitilymus Pirkimuose.

(236) Be to, UAB ,IRDAIVA“ ir AB ,PST“ UAB,VVK*“ vykdytuose panaSiuose |
nagrin¢jamus Pirkimus pirkimuose pastaty atnaujinimo ir modernizavimo darbams yra dalyvavusios
atskirai viena nuo kitos ir konkuravusios tarpusavyje, pavyzdziui, 2012 m. liepos 25 d. paskelbtame
,Vilniaus Taikos progimnazijos pastato, Taikos g. 157, renovavimo darbai®, 2014 m. liepos 18 d.
,»Vilniaus darzelio-mokyklos ,,Vilija“ pastato, Taikos g. 15, Vilniuje, stogo remonto ir fasado
Siltinimo darby pirkimas (nutarimo (170) pastraipa). Nors AB ,,PST* nurodé, kad UAB ,,VVK*
vykdytuose pirkimuose yra nepatekusi tarp 3 aukSciausig kvalifikacijg turéjusiy kandidaty,
pavyzdziui, 2012 m. ,,Vilniaus Zygimanto Augusto pagrindinés mokyklos pastato, Seskinés g. 25,
atnaujinimo darbai’, 2014 m. ,,VS] Antakalnio poliklinikos pastato Vilniuje, Antakalnio g. 59,
remonto darbai”!'®’, Konkurencijos tarybos auks$¢iau nurodyti atvejai patvirtino, jog tais paciais
metais buvo UAB ,,VVK* pirkimy, kuriuose AB ,,PST* dalyvaudama savarankiskai pateko tarp 3
geriausiy kandidaty ir gal¢jo pateikti pasitilymus. Nors ir ne visi tikio subjektai po kvalifikacinés
atrankos gali pateikti pasitlymus, tai nereiskia, kad bendrovei yra savaime uzkertamas kelias
dalyvauti Pirkimuose. Konkurencijos saglygomis netikrumas dél dalyvavimo pirkimuose rezultato,
iskaitant ir patekimg ar nepatekimg tarp 3 geriausius kvalifikacinius kriterijus pateikusiy kandidaty,
yra natiiralus procesas. Bendrovés tur¢jo realig galimybe varzytis Pirkimuose dalyvaudamos atskirai
ir AB ,,PST* tur¢jo galimybe iSlaikyti netikrumg konkurento atzvilgiu dél savo dalyvavimo
Pirkimuose taip sudarydama realy konkurencinj spaudima.

(237) Atsizvelgiant | tai, atmestini ir argumentai dél negaléjimo atlikti tokio paties savo
galimybiy savarankiSkai dalyvauti Pirkimuose vertinimo, jskaitant pateikimo tarp 3 geriausiy
kvalifikacinés atrankos kriterijus pateikusiy kandidaty, palyginti su post factum atlikta analize.
Netikrumas dél konkurenty veiksmy yra konkurencinio proceso dalis, todel bendrovéms nebiitina 18
anksto Zinoti Pirkimo rezultaty, jskaitant ir kvalifikacinés atrankos rezultaty. Bendrovés tur¢jo realig
galimybe dalyvauti Pirkimuose, nors ir negaléjo i§ anksto Zinoti, ar jy dalyvavimas bus sékmingas.

(238) Norvegijos teismas byloje dél yjmoniy bendradarbiavimo vieSuosiuose pirkimuose taip pat
nurode, kad ,,/k]ai du veikéjai atskirai turi galimybe arba lengvai gali jgyti galimybe pateikti
pasiiillymg uzsakovui pirkimy konkurse, jie vienas kitam sukels konkurencinj spaudimq. Tuomet abu
turi nuspresti, kokie turi biiti jy atitinkami pasiillymai kainos ir kokybés poziiriu, kad jie galéty
nukonkuruoti kitg, nes kitaip uzsakymo gali nelaiméti. Tai, kad dabar galima konstatuoti, kad vienas
is jy veikiausiai biity nusprendes neteikti atskiro pasiiilymo, Siame kontekste turi nedidele reiksme.
Konkurencinis spaudimas egzistuoja tol, kol yra konkuruojancio pasiiilymo galimybé.'®%

(239) Bet kuriuo atveju, bendrovés tur¢jo galimybe jvertinti savo atitikj minimalios
kvalifikacijos reikalavimams, taip pat turéjo kitus duomenis apie savo pajégumus, informacijos apie
dalyvavimg ankstesniuose pirkimuose, yra patyrusios statyby veikla vykdancios ir statyby rinkoje
veikiancios bendrovés, kurios, kaip verslo subjektai, turi patirties organizuodamos darbg ir
vertindamos jvairias su verslo rizika susijusias aplinkybes.

(240) AB ,,PST* paaiSkinimas, kad bendru dalyvavimu Pirkimuose ji sieké padidinti patekimo
tarp 3 auksciausia kvalifikacijg turéjusiy kandidaty tikimybe, nepateisina poreikio jungtis biitent su
UAB ,,IRDAIVA®, viena pajégiausiy ir didziausiy bendroviy, kuri atitinka minimalios kvalifikacijos
reikalavimus ir gali savarankiSkai dalyvauti visuose Pirkimuose. Siekis pasigerinti panaSiy
jgyvendinty sutar¢iy rodikli ir subjektyvus savo galimybiy Pirkimuose vertinimas, nekeicia

167 AB ,,PST* paaiskinimy priedas Nr. 1 ir priedas Nr. 2 (bylos 95 tomas, 15-16 lapai).
168 Norvegijos Auks¢iausiojo Teismo 2017 m. birzelio 22 d. sprendimas Staten v/ Konkurransetilsynet (Norge) mod Follo
Taxisentral Ba, Ski Follo Taxidrift AS og Ski Taxi Ba, 44 p.
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objektyvaus tokiy veiksmy vertinimo ir nepagrindzia biitinumo Pirkimuose dalyvauti kartu su UAB
»~IRDAIVA®.

(241) Antra, Konkurencijos taryba jvertino UAB ,JRDAIVA® ir AB ,,PST* statyby veikla,
pardavimy pajamas, 2013-2015 m. dalyvavimg pirkimuose, jskaitant savarankiskai ir su jungtinés
veiklos partneriais dalyvautus pirkimus, juose sudaryty sutarCiy vertes (nutarimo 1.4 dalis).

(242) Tyrimo metu nustatyta, kad Pirkimuose, kuriy kai kurie buvo paskelbti beveik tuo paciu
metu: Pirkimuose Nr. 1-14 — 2013 m. rugpjtcio 20 — 26 d., Pirkimuose Nr. 15-19 — 2013 m. lapkri¢io
4—11d., Pirkimuose Nr. 20-21 — 2013 m. gruodzio 27 d., bendrovés paraiskas dalyvauti kartu pateiké
per [KOMERCINE PASLAPTIS] dieny nuo Pirkimy paskelbimo (nutarimo (173)-(178) pastraipos).
Bendrovés visuose Pirkimuose dalyvavo analogiSkomis bendradarbiavimo salygomis, nors turéjo
galimybe jvertinti visy paskelbty Pirkimy salygas, jskaitant statybos darby apimtis, bei savarankiskai
varzytis bent dalyje Pirkimy. Pagal Sutartis UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* numat¢ prisiimti bent
jau [KOMERCINE PASLAPTIS] proc. jsipareigojimy, kas leidzia daryti iSvada, jog bendrovés
prisiimdavo atitinkama rizikg Pirkimuose ir gal¢jo realiai svarstyti galimybe bent dalyje Pirkimy
dalyvauti atskirai ir konkuruoti.

(243) Toks sistemingas UAB ,, IRDAIVA® ir AB,,PST* bendradarbiavimas vyko UAB ,,VVK*
organizuotuose vieSuosiuose pirkimuose. IS 30 2013-2015 m. UAB ,,VVK* vykdyty vieSyjy pirkimy
UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* bendrai dalyvavo 24. I§ likusiy 6 pirkimy UAB ,IRDAIVA* 2
dalyvavo savarankiSkai, 4 — su kitais jungtinés veiklos partneriais, o AB ,,PST*“ 1 dalyvavo
savarankiskai, kituose — nedalyvavo (nutarimo (167)-(168) pastraipos).

(244)2013-2015 m. UAB ,,JRDAIVA* ir AB,,PST* panaSios (ir Zenkliai didesnés) vertés ir
panasaus pobudzio j nagrin¢jamus Pirkimus statybos darby vieSuosiuose pirkimuose dalyvaudavo ir
juos laimédavo savarankiskai. UAB ,,IRDAIVA* ir AB,PST* Pirkimuose pateikty komerciniy
pasiiilymy viduting verté sudaré vir$ 1,7 mln. Eur (nutarimo (171) pastraipa), o 2013-2015 m. UAB
»~IRDAIVA* ir AB ,,PST* savarankiSkai laimeéty vieSyjy pirkimy vertés zenkliai virSijo Pirkimy
vertes, o vidutinés savarankiSkai laiméty vieSyjy pirkimy vertés i§ esmés atitiko Pirkimy vertes
(nutarimo (36)-(37) pastraipos).

(245) Be to, UAB ,IRDAIVA* ir AB ,,PST* vykdomos veiklos ir pajégumy dalyvauti
Pirkimuose parodo ir tai, kad 2013-2015 m. UAB ,,IRDAIVA* vieSuosiuose pirkimuose
savarankiSkai sudaré [80-100] sutartis, kuriy bendra verté sudar¢ [Nuo 90 mln. iki 100 min.] Eur,
vidutiné verté — apie [Iki 2 min.] Eur (nutarimo (40)pastraipa), AB ,,PST* sudar¢ — [60-80] sutarciy,
kuriy bendra verté sudaré [Nuo 100 mln. iki 200 min.] Eur, vidutiné verté¢ — apie [Iki 2 mln.] Eur
(nutarimo (43) pastraipa). 2013 m. UAB ,IRDAIVA® savarankiskai sudaré¢ [0-20] sutarciy, kuriy
bendra verté sudaré [Nuo 20 mln. iki 30 mln.] Eur, vidutiné verté — apie [Iki 2 mln.] Eur (nutarimo
(47) pastraipos), o AB ,,PST* — [20-40] sutartis, kuriy bendra verté sudaré¢ apie [Nuo 20 mln. iki 30
mln.] Eur, o vidutiné verté — apie [Iki 2 min.] Eur (nutarimo (48) pastraipa).

(246) Pazymétina ir tai, kad UAB ,,IRDAIVA® ir AB ,,PST* 2013-2015 m. vykd¢ itin didelés
apimties statyby projektus, buvo vienos pajégiausiy statybos bendroviy Lietuvoje. Atskiry pavieniy
projekty verte UAB ,, IRDAIVA* atveju sudaré¢ daugiau nei 10 mln. Eur, o AB ,,PST* — daugiau nei
30 miIn. Eur (nutarimo (50)-(51) pastraipos).

(247) Taigi, UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* ne tik teoriskai gal¢jo savarankiSkai dalyvauti ir
konkuruoti Pirkimuose, bet ir faktiSkai 2013-2015 m. savarankiskai dalyvaudavo panasaus pobiidzio
ir vertés pirkimuose bei juos laimédavo. Be to, tokiy laiméty pirkimy bendros vertés (statybos darby
apimtys) buvo zZenkliai didesnés negu Pirkimy bendros vertés. Konkurencijos taryba daro iSvada, jog
UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* buvo konkurentémis (potencialiomis konkurentémis) Pirkimuose ir
turéjo realig galimybe juose dalyvauti atskirai su savarankiskais pasitilymais.

(248) UAB ,,IRDAIVA* nurode, jog Konkurencijos taryba vertindama jungting veikla su AB
»PST* ir objektyvig galimybe dalyvauti Pirkimuose, siejo tik su minimalios kvalifikacijos
reikalavimais. Konkurencijos taryba turéjo vertinti ir UAB ,IRDAIVA® pajégumus jvykdyti
kiekvieno 1§ Pirkimy objektu buvusius statyby darbus, patikrinti pajégumy iSplétimo galimybes,
ivertinti specialiy Ziniy poreiki, darbuotojy skaiciy, darby apimtj, vert¢ ir apraSyma. UAB
»~IRDAIVA* uzsakymu atlikti eksperty vertinimai, anot bendrovés, taip pat pagrinde, kad ji



40

savarankiskai nebiity turéjusi pajégumy jgyvendinti nei vieno Pirkimo. Abi bendrovés nurodé, kad
dideliy projekty vykdymas, atsizvelgiant | Siy Pirkimy specifikg, nesudaro pagrindo jy laikyti
konkurentémis Pirkimuose.

(249) Bendroviy argumentams néra pagrindo pritarti. Norint nustatyti, ar jmoné laikytina
konkurente (potencialia konkurente), reikia ,,iSsiaiskinti, ar tuo atveju, jei jos nagrinéjamas
susitarimas nebiity sudarytas, si jmoné bity turéjusi realiy ir konkreciy galimybiy patekti j minétq
rinkq ir konkuruoti su joje veikianciomis jmonémis. Toks jrodymas neturi biiti grindziamas vien
paprasta prielaida, jis turi biti pagristas faktinemis aplinkybémis arba atitinkamos rinkos struktiiry
analize. Todél jmoné negali biiti pripazZinta potencialia konkurente, jeigu jos atéjimas j rinkg néra
ekonomiskai perspektyvi strategija <...>. [[Jmonés ketinimas jeiti j rinkq gali biiti svarbus nustatant,
ar ji gali buti laikoma potencialia konkurente toje rinkoje, esminis elementas, kuriuo turi biiti
grindZiamas toks pripaZinimas, yra jos pajégumas jeiti j minétq rinkqg“'®®. Pagal Horizontaliyjy
bendradarbiavimo susitarimy gairiy 237 punkta (nutarimo (223) pastraipa), konsorciumy atveju Salys
yra potencialios konkurentés jgyvendinant projekta, jeigu galéty ji jgyvendinti savarankiSkai ar su
mazesniu nei veiksmingai bendradarbiaujanciy Saliy skai¢iumi.

(250) Konkurencijos taryba iSvadg de¢l UAB , IRDAIVA* bei AB ,,PST* galimybiy dalyvauti
Pirkimuose ir pateikti atskirus pasitilymus (buvimo konkurentémis) padaré jvertinusi ne tik bendroviy
atitiktj minimalios kvalifikacijos reikalavimams ir kita dalyvavimo statyby darby pirkimuose,
iskaitant vieSuosius pirkimus, 2013-2015 m. statistikg. Bendrovés veikia jau daugiau nei 10 mety,
pajégios, atlieka jvairius didelés apimties statybos darbus, jy atlikty statybos darby (sudaryty sutaréiy)
vertés virSija 10 mln. Eur. Pirkimy objektu buve darbai yra statybos darbai, kuriuos vykdo UAB
»~IRDAIVA“ir AB,,PST*. Taigi UAB ,IRDAIVA®“ir AB,,PST* turéjo realiy ir konkrec¢iy galimybiy
dalyvauti Pirkimuose atskirai viena nuo kitos, tiek visiSkai savarankiskai, tiek pasitelkusios iikio
subjektus, kurie realiy galimybiy dalyvauti Pirkimuose netur¢jo, t. y. neribodamos konkurencijos.

(251) Bet kuriuo atveju, Pirkimuose norintys dalyvauti tiekéjai turi atitikti minimalios
kvalifikacijos reikalavimus. Siekiant atskleisti UAB ,,IRDAIVA® ir AB ,,PST* galimybes realiai
dalyvauti Pirkimuose, minimalios kvalifikacijos reikalavimai turi buti jvertinti. Horizontaliyjy
bendradarbiavimo susitarimy gairés numato, jog konkurentémis laikomos jmonés, galincios
lgyvendinti atitinkamg projekta savarankiSkai. Taciau tai nereiSkia, jog UAB ,IRDAIVA* ir AB
»PST* galimybiy ir pajégumy dalyvauti bei jgyvendinti Pirkimo objektu buvusius statybos darbus
vertinimas turi biiti atliktas taip, kaip nurodo UAB ,,IRDAIVA®. PavyzdZiui, bendrové pabreze didel;
darbuotojy trikuma, dél ko ji nebtity galéjusi savarankiSkai atlikti nei vieno 1§ 24 Pirkimy. Vis délto
2013-2015 m. UAB ,,IRDAIVA* vykdé daug — pati bendrové nurodé dalyvavusi vir§ [KOMERCINE
PASLAPTIS] pirkimy, jvairiy projekty, jskaitant ir statyby darby. Taigi, Sie UAB ,,IRDAIVA*
argumentai nepaneigia, kad bendrové galéty dalyvauti Pirkimuose ir jvykdyti statyby darby sutartis
t. y., galéty konkuruoti Pirkimuose.

(252) UAB ,,IRDAIVA* Konkurencijos tarybai teige, jog vertino savo galimybes dalyvauti
Pirkimuose savarankiSkai ir nustaté neturinti pajégumy savarankiskai dalyvauti nei viename Pirkime.

(253) Toks vertinimas ir iSvados, kod¢l UAB ,IRDAIVA* negali Pirkimuose dalyvauti
savarankiskai ir turi dalyvauti kartu su AB ,,PST*, tur¢jo biti atlikti dar pries sudarant Sutartis su AB
»PST* ir pateikiant paraiskas Pirkimuose. Bendrové tokio atlikto vertinimo jrodymy nepateike, jo
neatliko ir véliau UAB ,IRDAIVA® pasamdyti ekspertai (nutarimo (182)-(183) pastraipos).
Bendroviy atstovai posédzio Konkurencijos taryboje metu taip pat nepateiké argumenty ar jrodymy,
pagrindZianciy, jog butinybé bendrai dalyvauti Pirkimuose buvo pagrista objektyvia realios
galimybés dalyvauti Pirkimuose analize atsizvelgiant | Pirkimo objektu buvusius statybos darbus.

(254) Nors UAB ,,IRDAIVA* nurode, jog bendradarbiavimas su AB ,,PST* bei vienody
jsipareigojimy nustatymas visuose Pirkimuose leido [KOMERCINE PASLAPTIS], taiau
nepagrindé, kaip toks abstraktus jsipareigojimy [KOMERCINE PASLAPTIS], nevertinus konkre¢iy
darby pasidalijimo ir pajégumy jiems nustatymo, pagrindzia objektyvy poreiki bendradarbiauti su AB

169 Bendrojo Teismo 2016 m. rugséjo 8 d. sprendimas byloje Nr. T-472/13, H. Lundbeck A/S Lundbeck Ltd v Europos
Komisija, 100-101 p. ir juose nurodyta teismy praktika.
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»PST“. AB ,,PST* taip pat nepateiké¢ argumenty ir jrodymy, pagrindzianciy poreikj Pirkimuose
dalyvauti kartu su UAB ,,IRDAIVA* ir nustatyti biitent tokias jsipareigojimy saglygas.

(255) UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* bitinumo kartu dalyvauti Pirkimuose nepagrindzia ir
UAB ,,IRDAIVA* argumentai dél to, kad Pirkimuose nebuvo galimybiy dalyvauti savarankiskai
pasitelkiant subrangovus dél neapibréztos darby pradzios, bei, kad darbus Pirkimuose prival¢jo atlikti
partneriai.

(256) Nagrinétuose Pirkimuose, kuriuose UAB ,,IRDAIVA*“ ir AB,,PST* dalyvavo kartu, buvo
pasitelkti subrangovai. Subrangovus Siuose Pirkimuose bei kituose UAB ,,VVK* organizuotuose
Pirkimuose numatydavo ir kiti dalyviai (nutarimo (169) pastraipa). Tai buvo jprasta praktika statyby
darby rinkoje, ji nesiskyre ir UAB ,,VVK vykdomy pirkimy atveju. UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST*
darbo organizavimas ir planavimas tiek savarankiskai, tiek su subrangovais patvirtina, kad bendrovés
buvo pajégios dalyvauti, laiméti bei jgyvendinti didesnés vertés projektus nei Pirkimai (nutarimo 1.4
dalis), jskaitant ir kitus UAB ,,VVK* pirkimus (nutarimo (170), (170) pastraipos).

(257) Be to, Pirkimy salygose buvo numatyti atvejai, kada gali buti kei¢iami subrangovai,
informuojant apie subrangovy pakeitimo priezastis ir sudarius susitarimg dél subrangovo pakeitimo.
UAB ,,IRDAIVA* nurodyta salyga, kad tam tikrus darbus turéjo atlikti biitent partneriai, buvo
numatyta vos keliuose Pirkimuose (Pirkimuose Nr. 22-24), todél ir Siuo aspektu nesutiktina, jog
jungtiné veikla su AB ,,PST*, kuri taip pat gal¢jo realiai dalyvauti ir varzytis Pirkimuose, buvo biitina.

(258) UAB ,IRDAIVA® uzsakymu atlikti eksperty vertinimai ir EY ataskaitoje, VGTU
ataskaitoje ir PE ataskaitoje pateiktos analizés nesudaro pagrindo keisti Konkurencijos tarybos
iSvados, kad UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* kiekviena atskirai atitiko minimalios kvalifikacijos
reikalavimus ir realiai gal¢jo Pirkimuose dalyvauti atskirai.

(259) UAB ,,IRDAIVA* uzsakymu atliktos ekspertinés analizés nejvertino faktinio UAB
»~IRDAIVA® statyby veiklos vykdymo ir net jam prieStarauja. Kaip rodo Konkurencijos tarybos
nustatytos aplinkybés, bendrové 2013-2015 m. dalyvavo ir vykdé daug pirkimy (nutarimo (35)-(37),
(40)-(42), (46), (47) pastraipos), nors UAB ,IRDAIVA* uzsakyty eksperty vertinimais UAB
»~IRDAIVA* nebiity galéjusi savarankiskai sudalyvauti ir jvykdyti nei vieno panasaus  UAB ,,VVK*
organizuoto pirkimo. EY ataskaitoje daroma abstrakti i§vada, kad [KOMERCINE PASLAPTIS]. Vis
délto joje nepateikti vertinimai dél to, [KOMERCINE PASLAPTIS], taip pat EY pripazino, jog
nevertino, kaip UAB ,,IRDAIVA* veiké faktiSkai dalyvaudama pirkimuose ir vykdydama projektus.
Pastebétina, kad 2013-2015 m., kai pagal EY ataskait3 UAB ,JRDAIVA* dél [KOMERCINE
PASLAPTIS]buvo biitina bendradarbiauti su AB ,,PST*, UAB ,IRDAIVA* i§ viso dalyvavo apie
[100-200] vieSyjy pirkimy (nutarimo (36) pastraipa).

(260) Be to, Konkurencijos taryba vertino butent UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* veiksmy
bendrai dalyvaujant Pirkimuose atitiktj Konkurencijos istatymo 5 straipsnio reikalavimams.
Ataskaitos Siuo aspektu nevertino UAB ,,IRDAIVA* biitinybés bendradarbiauti su AB ,,PST*, EY
ataskaita nevertino, [KOMERCINE PASLAPTIS], ir ar UAB ,IRDAIVA“ [KOMERCINE
PASLAPTIS] - konkurencijg neribojanciais, biidais, jskaitant ir galimybe pasitelkti statybos jmones,
neturéjusias realiy galimybiy atskirai dalyvauti Pirkimuose.

(261) Taigi, ataskaitos neatsizvelge ] tai, kad turimais pajégumais bendrové dalyvaudavo
pirkimuose, vykdydavo statybos darbus ir [KOMERCINE PASLAPTIS]. Tai leidia daryti i¥vada,
kad UAB ,,JRDAIVA* faktiSkai veiké visiSkai kitaip nei minétuose vertinimuose naudotos prielaidos
ir jie néra tinkami nagrinéti UAB , IRDAIVA* galimybes dalyvauti Pirkimuose. Siuose vertinimuose
yra nagrin¢jama galimyb¢ UAB ,,IRDAIVA* dalyvauti pirkimuose taikant kitokj, negu faktiSkai
taikyta veiklos modelj, arba juose yra esminiy klaidy.

(262) D¢l UAB ,,IRDAIVA* argumenty, kad Konkurencijos taryba turé¢jo vadovautis Europos
Komisijos praktika Elopak/Metal Box Odin'"®, Konsortium ECR 900'"! bylose, Danijos, Norvegijos,
Svedijos konkurencijos institucijy ir teismy praktika'’? dél aplinkybiy, kurios analizuojamos vertinant

170 Europos Komisijos 1990 m. liepos 13 d. sprendimas 1V/32.009 — Elopak/ Metal Box Odin.

17! Europos Komisijos 1990 m. liepos 27 d. sprendimas byloje Nr. 1V/32.688 — Konsortium ECR 900.

172 Danijos konkurencijos prieziiiros institucijos 2015 m. birzelio 24 d. Dansk Vejmarkerings Consortium; Norvegijos
Auksciausiojo Teismo 2015 m. kovo 17 d. sprendimas Staten v/ Konkurransetilsynet (Norge) mod Follo Taxisentral Ba,
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tikio subjekty bendradarbiavimg tam tikrame projekte, jskaitant vieSuosius pirkimus, pirmiausia
pazymétina, kad Konkurencijos tarybos atliktas vertinimas leido jvertinti UAB ,IRDAIVA* ir AB
,»PST* buvimg konkurentémis Pirkimuose. Be to, auks¢iau nurodyty atvejy faktinés aplinkybés ir Siuo
atveju nagrinétos situacijos aplinkybés skiriasi, todél nesudaro pagrindo taikyti vienody vertinimo
kriterijy.

(263) Elopak/Metal Box Odin byloje Europos Komisija vertino tkio subjekty susitarimg jkurti
bendrai valdomg jmone iStirti, iSvystyti ir eksploatuoti naujg produkta, kuriame bendrai jmonei
nebuvo nustatyta jokiy aiskiy apribojimy, susijusiy su kaina, kiekiu, klientais ar teritorija. Konsortium
ECR 900 byloje Europos Komisija vertino tkio subjekty susitarimg bendradarbiauti kuriant ir
gaminant GSM sistema, kuri nebiity kuriama ir gaminama savarankiskai dél dideliy sagnaudy ir su tuo
susijusios rizikos — tuo metu nuo 300 iki 500 milijony Vokietijos markiy. Tyrimo metu analizuoty
Pirkimy objekty — statybos darby, vidutiné verté sieké 1,7 min. Eur ir panasiis darbai buvo atlieckami
savarankiskai. Be to, kaip ir nurodyty konkurencijos institucijy bei teismy vertinimas, kuris apémé
daugiau nei kvalifikacinius reikalavimus ir atsizvelgé | imoniy pajégumus, Konkurencijos taryba taip
pat vertino ne tik minimalios kvalifikacijos reikalavimus, tafiau ir bendroviy realias galimybes
dalyvauti Pirkimuose, t. y. vertino minimalios kvalifikacijos reikalavimus Pirkimuose ir objektyvias
bendroviy galimybes vykdyti statybos darbus tokiuose Pirkimuose. Norvegijos teismas taip pat
pripazino, kad iSvada dél jmoniy buvimo konkurentémis (potencialiomis konkurentémis) remiantis
kvalifikaciniais reikalavimais ir maZiausios jmonés turimo pajégumo analize, buvo pagrjsta.'”

(264) Ivertinusi nustatytas aplinkybes, Konkurencijos taryba daro iSvada, jog UAB
»~IRDAIVA* ir AB ,,PST* turéjo realiy ir konkre€iy galimybiy dalyvauti Pirkimuose atskirai viena
nuo kitos visiskai savarankiskai. Be to, Pirkimuose gal¢jo dalyvauti ir su kitomis, realiy galimybiy
dalyvauti Pirkimuose neturiniomis jmonémis. Taigi, pagristai laikytinos konkurentémis
(potencialiomis konkurentémis) Pirkimuose.

4.2.2.UAB ,,IRDAIVA“ ir AB ,,PST* susitarimo kaip ribojancio konkurencija pagal
tiksla vertinimas

(265) Konkurencija vieSuosiuose pirkimuose reiskia kuo daugiau tarpusavyje besivarzanciy
tiekéjy, 1§ kuriy konkuruojanciy pasiiilymy perkancioji organizacija iSsirenka priimtiniausig. Nors,
tikio subjektai vieSuosiuose pirkimuose gali dalyvauti kartu, jskaitant ir jungtinés veiklos pagrindu,
vis délto toks susitarimas kai kuriais atvejais gali biti pripaZintas ribojanciu konkurencija.

(266) Vertinant UAB ,,IRDAIVA® ir AB ,,PST* susitarimg, primintina vieSyjy pirkimy tikslai
bei esmé. LVAT ir LAT ne karta konstatavo, kad rengdama vieSuosius pirkimus perkancioji
organizacija siekia, kad procediiroje dalyvaujantys iikio subjektai pateikty konkuruojancius
pasitilymus, 1§ kuriy perkancioji organizacija galéty i$sirinkti jai priimtiniausia. Tais atvejais, kai tikio
subjektai komerciniy pasitilymy salygas i§ anksto suderina pries§ juos pateikdami vieSuosius pirkimus
rengianciai organizacijai, akivaizdu, jog vieSojo pirkimo laimétoja nulemia ne konkurenciné kova, o
1Sankstinis tikio subjekty susitarimas. Taigi tokiais atvejais komerciniy pasitilymy turinio derinimo
pasekmé yra ta, jog pati viesyjy pirkimy procediira tampa fiktyvi ir praranda savo prasme'’.

(267) ESTT dél susitarimy, kuriais buvo siekiama leisti keletui jmoniy jgyvendinti bendra
politika, nurod¢, kad ,,/t/okio tipo susitarimai aiskiai paZeidzia EB sutarties konkurencijos

Ski Follo Taxidrifi AS og Ski Taxi Ba; Svedijos konkurencijos institucijos 1995 m. geguzés 12 d. sprendimas ir Svedijos
apeliacinio teismo 1997 m. spalio 8 d. sprendimas Konkurrensverket mod Cementia AB og Aalborg portland A/S.

173 Norvegijos Auks¢iausiojo Teismo 2017 m. birzelio 22 d. sprendimas Staten v/ Konkurransetilsynet (Norge) mod Follo
Taxisentral Ba, Ski Follo Taxidrift AS og Ski Taxi Ba.

174 LVAT 2012 m. balandZio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A%3-1704/2012, UAB ,, Autoiikis “ v Konkurencijos taryba;
2012 m. balandzio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A%8.293/2012, UAB ,, Autodina“ v Konkurencijos taryba; 2012 m.
balandZio 18 d. nutartis adm. byloje Nr. A%%-290/2012, UAB ,, Moller Auto “ v Konkurencijos taryba; LAT 2016 m. kovo
4 d. nutartis civi. b. Nr. e3K-3-155-415/2016, UAB ,, Maniga “ v Klaipédos miesto savivaldybés administracija.



http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=796f6e67-adfa-4d64-b199-04bfceeac30d
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=8745ce47-018f-4a29-9a63-78d56d12b40b
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=ca12f18b-a954-4a4e-bb57-39559c64d1e5
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nuostatoms budingq koncepcijq, pagal kurig visi ttkio subjektai turi savarankiskai pasirinkti rinkoje
igyvendinamq politikg.*'”

(268) Konkurencijos taryba nustaté, kad UAB ,JRDAIVA* ir AB,,PST* kiekviena atskirai
atitiko minimalios kvalifikacijos reikalavimus ir realiai galéjo dalyvauti bei pasitilymus Pirkimuose
teikti atskirai. Vis délto, bendrovés susitaré dalyvauti kartu ir bendrai nustatyti Pirkimuose teikiamy
pasitilymy salygas. Tokiu budu UAB ,,IRDAIVA® ir AB ,,PST* uzsitikrino, kad jos visuose
Pirkimuose nekonkuruos tarpusavyje. Nesant bendro pasitilymo bendrovés galéjo patirti viena kitos
konkurencinj spaudima, kas skatinty nustatyti kuo konkurencingesnes savo pasitilymy saglygas.

(269) ,,Konkurencija suprantama ne vien tik kaip atitinkamoje rinkoje veikiantys itkio subjektai
(jy skaicius), o kaip tam tikra jtampa tarp rinkos dalyviy, varzantis dél kuo geresnio klienty poreikiy
patenkinimo, taip pat atvirumas naujiems rinkos dalyviams. Sqziningos konkurencijos sqlygomis
konkursy ar kitos konkurencingos procediiros dalyviai siiilo savarankiskai nustatytas paslaugy
kainas, kurios apskaiciuojamos, atsizvelgiant j tai, jog paslaugos turi biiti teikiamos kuo efektyviau
uz priimtiniausiq kaing.*'’®

(270) UAB ,,JRDAIVA*“ ir AB ,,PST* i§ anksto suderindavo ir UAB ,,VVK* pateikdavo vieng
bendra pasiiilyma bei vieng sitilomy statybos darby kaing. Nors perkancioji organizacija i UAB
»~IRDAIVA* ir AB ,,PST* Pirkimuose biity galéjusi gauti atskirus konkuruojancius pasitilymus.

(271) Nepriklausomai nuo Pirkimo, kuriame buvo bendradarbiaujama, objektu buvusiy statyby
darby pobiidzio, apimties ar kity jy atlikimo salygy, pasiiilymo teikimo laikotarpio ar kity aplinkybiy,
UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* visose Sutartyse numaté, kas bus pagrindinis partneris, bei vienodas
jsipareigojimy dalis pasifilymy kainoje atitinkamam partneriu, t. y. [KOMERCINE PASLAPTIS].
Tokiu UAB ,,IRDAIVA® ir AB,,PST* Sutartimis jtvirtintu modeliu uzsitikrino, kad laiméjimo atveju
abi gauty atitinkamg darby ir tuo paciu pajamy uz juos dalj — prieSingai nei bty buve konkurencijos
salygomis. Nesant Sio susitarimo, UAB ,,IRDAIVA® ir AB ,,PST* biity gal¢jusios konkuruoti
tarpusavyje dél Pirkimuose numatyty statybos darby atlikimo visa apimtimi: laiméjusi konkursa
bendrové bty galéjusi atlikti visus darbus, o pralaiméjusi — darby apskritai neturéty galimybés atlikti.

(272) Toks UAB ,IRDAIVA“ ir AB ,,PST* susitarimas, kuriuo bendrovés uzsitikrino
atitinkamg darby dalj, taip pat sudaré salygas didinti abiejy bendroviy kvalifikacijg ir jgyti pranaSuma
pries kitus dalyvius ateityje vyksian€iuose vieSuosiuose pirkimuose, kuriuose vienas kvalifikaciniy
reikalavimy buvo tinkamai jvykdyty panaSiy sutarciy skai¢ius (nutarimo 1.5.2.5 ir 1.5.4 dalys). Be
to, Siy Pirkimy kvalifikacinés atrankos etape, kuriame tiekéjai turé¢jo konkuruoti savo turimos
kvalifikacijos charakteristikomis, jskaitant ir Ypatingos paskirties negyvenamojo pastato sutarciy
skai¢iumi, UAB ,IRDAIVA* ir AB ,,PST* bendru dalyvavimu Pirkimuose apribojo kity Pirkimo
dalyviy galimybes konkuruoti ir pateikti pasiiilymus. Nors AB ,,PST* nurode, kad priezastis
Pirkimuose dalyvauti kartu su UAB ,,JRDAIVA* buvo kvalifikacinés atrankos reikalavimas dél
sutariy skaiCiaus, priminta, jog dalyvavimas ribotame konkurse siejamas su rizika, kad bendrove
nebiitinai pateiks komercinj pasitilyma, tac¢iau nepateisinama, kad siekdamos sumazinti $ig rizika,
bendroveés sudaré konkurencijg ribojant] susitarima.

(273) Atsizvelgiant | auk$¢iau i8déstyta, néra pagrindo sutikti su UAB ,IJRDAIVA* ir AB
,PST* argumentais, kad konkurencija Pirkimuose nebuvo apribota, nes 3 auksciausios kvalifikacijos
tiekéjai pateikdavo pasiiilymus visuose Pirkimuose. UAB ,IRDAIVA* ir AB ,,PST* susitarimu
eliminavo tarpusavio konkurencija, t. y. uzsitikrino, kad nesusidurs su viena kitos konkurenciniu
spaudimu visos Pirkimo procediiros metu.

(274) Bendroves Pirkimuose nesielgé savarankiskai ir nesivarzé tarpusavyje dél laiméjimo,
buvo nustaciusios bendrg kaing ir pasidalinusios Pirkimus. Konkurencijos esmé yra varZymasis tarp
konkurenty ir tokio reikalavimo nepanaikina tai, jog Pirkimuose gal¢jo dalyvauti ir susitarimo

175 ESTT 2008 m. lapkri¢io 20 d. sprendimas byloje Nr. C-209/07, Beef Industry Development Society Ltd, Barry Brothers
(Carrigmore) Meats Ltd v Competition Authority, 33-34 p.

176 LVAT 2015 m. birzelio 15 d. sprendimas adm. byloje Nr. A-1581-502/2015, Klaipédos miesto savivaldybé; UAB
., Klaipédos regiono atlieky tvarkymo centras “ ir kt. v Konkurencijos taryba; 2017 m. kovo 21 d. nutartis adm. byloje Nr.
eA-215-552/2017, Joniskio rajono savivaldybé v Konkurencijos taryba.
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nesudare dalyviai, kuriy galimybés varzytis, taip pat buvo paveiktos UAB ,,IRDAIVA*“ ir AB ,,PST*
bendro dalyvavimo Pirkimuose.

(275) Konkurencijos taryba nustaté, kad susitarimas nebuvo objektyviai reikalingas
bendrovéms dalyvauti Pirkimuose, kg patvirtino UAB ,IRDAIVA® ir AB ,,PST* atitiktis minimalios
kvalifikacijos reikalavimams, reali galimybé¢ atskirai dalyvauti ir pateikti pasitilymus Pirkimuose, kita
dalyvavimo statybos darby pirkimuose, jskaitant ir vieSuosius pirkimus, patirtis.

(276) Nors bendrovés galéjo jvertinti Pirkimy salygas, jskaitant statyby darby pobiidj bei
apimtis, ir tur¢jo realig galimybe savarankiskai dalyvauti ir konkuruoti bent dalyje Pirkimy,
Pirkimuose tarpusavio konkurencija pakeité praktiniu bendradarbiavimu. Atlikusios tokj vertinimag
bei atsizvelgusios | savo ekonoming padét] bei pajégumus, UAB ,,IRDAIVA® ir AB ,,PST* buty
turéjusios galimybe priimti konkurencijos neribojancius sprendimus — uzuot teikusios bendrus
pasitlymus visuose Pirkimuose, bent dalyje i§ jy bty galéjusios varzytis savarankiskai. UAB
»~IRDAIVA* ir AB ,,PST* ne tik teoriSkai gal¢jo savarankiskai dalyvauti ir konkuruoti Pirkimuose,
bet ir faktiskai 2013-2015 m. savarankiskai dalyvaudavo panasaus pobtidzio ir vertés pirkimuose bei
juos laimédavo. UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* dalyvavimo patirtis pirkimuose rodo, kad biitinybés
dalyvauti kartu nebuvo. Bendrovés galéjo dalyvauti savarankiskai ar pasirinkti kitus dalyvavimo
pirkimuose biidus, jskaitant ir subrangovy pasitelkimg ar su kitu jungtinés veiklos partneriu, kurie
neturéjo realiy galimybiy dalyvauti Pirkimuose. Konkurencija lemia, jog sprendimus bendroveés
priima savarankiskai, jskaitant ir dalyvavima, ar nedalyvavima vieSuosiuose pirkimuose, ar kitos
rizikos jvertinima, visgi nagrinéjamu atveju bendrovés sistemingai atsisaké individualiy sprendimy
Pirkimuose priémimo ir tarpusavyje nekonkuravo.

(277) Apibendrinusi auksciau iSdéstytas aplinkybes, teisés akty bei teismy praktikos
reikalavimus, Konkurencijos taryba daro iSvada, kad Tyrimo metu nustatyti faktiniai duomenys,
susij¢ tieck su UAB ,,IRDAIVA® ir AB ,,PST* bendro dalyvavimo Pirkimuose ir kituose pirkimuose
salygomis bei aplinkybémis, tiek kitas nagrinéjamos situacijos teisinis bei ekonominis kontekstas,
patvirtina, kad UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* bendras dalyvavimas Pirkimuose nebuvo objektyviai
bitinas. Tokiu susitarimu UAB ,IRDAIVA* ir AB ,,PST* panaikino tarpusavio konkurencija
Pirkimuose, taip sumaZino Pirkimuose konkuruojan¢iy tkio subjekty skaiCiy ir apribojo
perkanciosios organizacijos pasirinkimg. Perkancioji organizacija— UAB ,,VVK®, biity galéjusi gauti
atskirus konkuruojancius pasitlymus su atskiromis kainomis 1§ UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST¢,
tadiau visuose Pirkimuose gavo viena bendra pasiiilyma. Sis konkurenty susitarimas neabejotinai
laikytinas zalingu konkurencijai ir pripazintinas konkurencija ribojanciu ,,pagal tikslg“. Tokio
susitarimo poveikis konkurencijai nevertinamas.

(278) AB ,,PST* teigimu, nagrinétas susitarimas neturéty biti kvalifikuojamas kaip susitarimas
ribojantis konkurencija pagal savo tiksla, nes susitarimo antikonkurencinis pobidis turi biiti
akivaizdus, vienintelis tokio susitarimo tikslas turi buti konkurencijos ribojimas.

(279) Nors susitarimy konkurencijos pagal tiksla sagvoka neturéty buti taikoma pleciamai, vis
délto pripazjstama, jog susitarimas bendrai dalyvauti vieSuosiuose pirkimuose galéty biiti laikomas
ribojanciu konkurencijg pagal tikslg (nutarimo (219)-(227) pastraipos). Bendras tkio subjekty
dalyvavimas vieSuosiuose pirkimuose siejamas su tam tikromis sglygomis ir tokia galimyb¢ numatyta
tik siekiant atitikti minimalius kvalifikacinius reikalavimus, jskaitant paskatinti mazy ir vidutiniy
imoniy dalyvavima, ar siekiant patekti j rinkg. Nagrinéjamu atveju UAB ,,IRDAIVA* bei AB ,,PST*
bendradarbiavimas neatitiko nustatyty reikalavimy. Bendrovés Pirkimuose galéjo dalyvauti atskirai
ir varzytis tarpusavyje, taciau konkurencijg pakeité¢ praktiniu bendradarbiavimu. Konkurencijos
taryba pagristai konstatavo, jog UAB ,,JRDAIVA* bei AB ,,PST* susitarimas bendrai dalyvauti
visuose Pirkimuose laikytinas konkurencijg ribojanciu susitarimu ,,pagal tikslg®.

(280) Be to, ESTT yra pripaZines, jog ankstesnis susitarimy vertinimas, antikonkurencinio
pobiidzio akivaizdumas, kity tiksly turéjimas ar susitarimo vieSumas néra saglygos lemiancios
konkreciu atveju atliekama susitarimo vertinimg: ,,nereikalaujama, kad [Komisija] jau bity
nubaudusi uz to paties tipo susitarimus, kad juos bity galima laikyti ribojanciais konkurencijg dél
tikslo. <...> tai, kad [Komisija] anksciau neteigé, kad konkretaus pobiidzio susitarimas dél savo tikslo
ribojo konkurencijg, savaime nekliudo tai padaryti ateityje, atskirai ir issamiai iSanalizavus
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gincijamas priemones pagal jy turinj, tikslg ir kontekstq“'"’ ir netgi jei biity nustatyta, kad
susitarimo Salys veiké neturédamos jokio subjektyvaus ketinimo apriboti konkurencijg, bet sieké
pasalinti krizés pasekmes sektoriuje, tokie svarstymai nebiity svarbiis taikant minétq nuostatq. IS
tikryjy susitarimas gali biti laikomas turinciu tikslg riboti, net jeigu jo tikslas néra vien riboti
konkurencijq ir juo siekiama ir kity teiséty tiksly.“'’®

(281) D¢l AB ,,PST* argumenty, kad nagrinéjama situacija galéty biiti vertinama nebent kaip
konkurencijos ribojimas pagal poveikj, kaip ir Draudimo byloje, pazymétina, kad pastarojoje buvo
nagrin¢jama ikio subjekty veikla specifiSkai regulivojamame draudimo sektoriuje, kuriame
bendradarbiavimui tam tikrose srityse buvo taikoma teisétumo prezumpcija pagal 2010 m. kovo 24 d.
Europos Komisijos reglamentg (ES) Nr. 267/2010 dél Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 101
straipsnio 3 dalies taikymo tam tikry rusiy susitarimams, sprendimams ir suderintiems veiksmams
draudimo sektoriuje!”. Atsizvelgiant j faktiniy aplinkybiy ir teisinio reguliavimo skirtumus,
Draudimo byloje ir Siuo atveju atliktas Konkurencijos tarybos vertinimas neturi biiti analogiskas.

(282) AB ,,PST* teigé, kad susitarimas turéty buti vertinamas kaip bendros gamybos
susitarimas, taip pat tai, jog jungtinés veiklos susitarimai vieSuosiuose pirkimuose néra konkurencijos
ribojimai ,,pagal tiksla“, nes atliekami platesnio bendradarbiavimo kontekste, t. y. Konkurencijos
taryba tur¢jo vertinti platesnj UAB ,IRDAIVA* ir AB ,,PST* bendradarbiavimo konteksta.
Pasisakant dél §iy argumenty, pazymétina, kad néra priezas¢iy nagrinéto susitarimo laikyti apimancio
platesn¢ bendradarbiavimo sritj, negu jvertino Konkurencijos taryba. UAB ,,IRDAIVA*“ir AB ,,PST*
bendras dalyvavimas Pirkimuose, kuris apémé komerciniy salygy Pirkime sitilyma, jskaitant vieng
kaing ir jsipareigojimy pasidalijima, nebuvo platesnio susitarimo, kurj Konkurencijos taryba turéty
vertinti, ar kuriam buty numatyti papildomi vertinimo kriterijai, dalis. Nors AB ,,PST* pateiké
pavyzdzius, jog susitarimai dél kainy gali biiti leidziami, pavyzdziui, bendros gamybos, bendry
pirkimy atvejais, vis délto tai nepatvirtina platesnio susitarimo egzistavimo Siuo atveju.
Konkurencijos tarybos vertintas konkurencijos ribojimas buvo bendroviy susitarimo esmé. Todél
bendro pobiidzio argumentai apie kitokio pobudzio susitarimy teisétumg ar vertinimo principus,
nepaneigia Konkurencijos tarybos i§vady $iuo atveju.

(283) Konkurencijos taryba daro iSvada, kad faktinés UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* bendro
dalyvavimo Pirkimuose aplinkybés bei nagrin¢jamos situacijos teisinis bei ekonominis kontekstas
patvirtina, kad bendroviy bendras dalyvavimas Pirkimuose, nebuvo objektyviai bitinas.
Nagrinéjamais veiksmais bendroveés apribojo tarpusavio konkurencija Pirkimuose, o toks susitarimas
laikomas savaime ribojanciu konkurencijg.

5.  Susitarimy vertinimas pagal maZareikSmiSkumo ir iSimties Kriterijus

(284) Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad Konkurencijos jstatymo
5 straipsnis gali biiti netaikomas tikio subjekty sudarytiems susitarimams, kurie dél savo
mazareik§més jtakos negali itin riboti konkurencijos. Tokiems susitarimams taikomas salygas ir
reikalavimus nustato Reikalavimai ir sglygos susitarimams, kurie dél savo mazareikSmés jtakos
negali itin riboti konkurencijos, patvirtinti Konkurencijos tarybos 2016 m. liepos 22 d. nutarimu
Nr. 1S-84 (2016) ,,D¢l Reikalavimy ir salygy susitarimams, kurie dél savo mazareikSmés jtakos
negali itin riboti konkurencijos patvirtinimo* (toliau — Reikalavimai)'®°.

177 Bendrojo Teismo 2016 m. rugséjo 8 d. sprendimas byloje Nr. T-472/13, H. Lundbeck A/S Lundbeck Ltd v Europos
Komisija, 438 p.; LVAT 2012 m. birzelio 21 d. nutartis adm. byloje Nr. A*2-2016/2012, UAB ,,Eksortus*, UAB
., Specialus montazas — NTP** v Konkurencijos taryba; 2017 m. rugsé¢jo 15 d. nutartis adm. b. Nr. eA-909-552/2017, Vs/
., Media medis“ ir UAB ,, Ministerium “ v Konkurencijos taryba.

178 ESTT 2008 m. lapkri¢io 20 d. sprendimas byloje Nr. C-209/07, Beef Industry Development Society Ltd, Barry Brothers
(Carrigmore) Meats Ltd v Competition Authority, 21 p.

179 0J L 83, 30.3.2010, p. 1-7. Sis reglamentas nustojo galioti 2017 m. kovo 31 d.

180 Sje Reikalavimai jsigaliojo nuo 2016 m. lapkri¢io 1 d. Tyrimo metu galiojo ankstesné Reikalavimy ir salygy
susitarimams, kurie dél savo mazareik§mio poveikio negali itin riboti konkurencijos, patvirtinty Konkurencijos tarybos
2000 m. sausio 13 d. nutarimu Nr. 1, redakcija. Atsizvelgiant | tai, kad tiek ankstesné, tiek ir nutarimo priémimo metu
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(285) Remiantis Reikalavimais, Konkurencijos taryba netaiko Konkurencijos jstatymo
5 straipsnio draudimo konkurenty, ne konkurenty susitarimams ir susitarimams, kuriuos sudétinga
priskirti konkurenty ar ne konkurenty susitarimams, jeigu jie atitinka Reikalavimy salygas. Jeigu
susitarimas netenkina Reikalavimuose jtvirtinty salygy, jis negali biiti laikomas dél savo
mazareikSmeés jtakos negalinCiu itin riboti konkurencijos ir Siuo pagrindu negali biiti netaikomas
Konkurencijos jstatymo 5 straipsnis.

(286) Reikalavimy 4.1 punkte numatyta, kad susitarimais, kurie dél savo mazareikSmeés jtakos
negali itin riboti konkurencijos, nelaikomi susitarimai, kuriais siekiama riboti konkurencija, jskaitant
Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio 2 dalyje numatytus susitarimus.

(287) Konkurencijos taryba nustaté, kad UAB ,IRDAIVA® ir AB ,,PST* susitarimu bendrai
dalyvauti Pirkimuose turéjo siekj riboti konkurencijg (nutarimo 4.2.2 dalis). Tokiam susitarimui néra
taikomos nuostatos skirtos susitarimams, kurie dél savo mazareikSmés jtakos negali itin riboti
konkurencijos.

(288) Atsizvelgiant j aukS¢iau minétas aplinkybes, Konkurencijos taryba daro iSvada, kad
UAB ,IRDAIVA* ir AB,,PST* susitarimas netenkina Reikalavimy salygy, todél jis negali biiti
pripazintas mazareik§miu ir $iuo pagrindu iSvengti Konkurencijos jstatymo 5 straipsnyje numatyto
draudimo sudaryti konkurencijg ribojancius susitarimus taikymo.

(289) Nagrin¢jamas susitarimas taip pat nepatenka ir j Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio
taikymo iSimtj, kurios reikalavimus ir saglygas nustato Sio jstatymo 6 straipsnis.

(290) Konkurencijos jstatymo 6 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad Sio jstatymo 5 straipsnis
netaikomas, jeigu susitarimas skatina techning ar ekonoming pazanga arba pagerina prekiy gamyba
ar paskirstymag bei taip sudaro galimybes vartotojams gauti papildomos naudos, ir jeigu:
1) susitarianciyjy Saliy veiklai nesukelia apribojimy, kurie néra biitini Siame straipsnyje nurodytiems
tikslams pasiekti; 2) nesuteikia susitarimo $alims galimybés riboti konkurencijg dideléje atitinkamos
rinkos dalyje. Pagal Sio straipsnio 3 dalj Konkurencijos taryba turi teise priimti teisés aktus ir nustatyti
susitarimy grupes bei salygas, kurioms esant susitarimas tenkina Sio straipsnio 1 dalies salygas.

(291) Vadovaudamasi Siomis nuostatomis bei atsizvelgdama j Europos Sajungos institucijy
praktika, Konkurencijos taryba 2010 m. liepos 15 d. nutarimu Nr. 1S-140 numaté salygas, kurias
tenkinantys susitarimai laikomi tenkinanc¢iais minétas Konkurencijos jstatymo 6 straipsnio 1 dalyje
numatytas iSimties salygas. Siuose nutarimuose yra nustatyta, kad Konkurencijos jstatymo
5 straipsnyje numatyti draudZiami susitarimai, kurie negali paveikti Europos Sajungos valstybiy nariy
tarpusavio prekybos, taCiau tenkina kitas salygas, nustatytas Tarybos ir Europos Komisijos
reglamentuose dél SESV 101 straipsnio 3 dalies taikymo tam tikros susitarimy grupéms, laikomi
tenkinanciais Konkurencijos jstatymo 6 straipsnio 1 dalies salygas'®!.

(292) ES institucijy ir nacionaliniai teisés aktai tokiam UAB ,IRDAIVA* ir AB ,,PST*
susitarimui nenumato galimybeés netaikyti Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio draudimy. Be to, kaip
nurodoma Konkurencijos jstatymo 6 straipsnio 2 dalyje, pareiga jrodyti, kad susitarimas atitinka
Konkurencijos jstatymo 6 straipsnio 1 dalj, t. y. iSimciai keliamas salygas, tenka iSimtimi
besinaudojanéiai susitarimo $aliai'®?,

(293) UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* nepateiké argumenty bei jrodymy, kurie pagrjsty, kad
nagrin¢jamas susitarimas skatina technin¢ ar ekonoming paZangg bei atitinka kitas aptariamos
1Simties taikymo sglygas, jtvirtintas Konkurencijos jstatymo 6 straipsnio 1 dalyje.

(294) Nors bendrovées teige, kad susitarimu padidino pasiiilg ir konkurencija, taciau nepateike
tai pagrindzian¢iy duomeny. PrieSingai, Konkurencijos taryba nustaté, kad UAB ,,IRDAIVA* ir AB
,»PST Pirkimuose galéjo dalyvauti atskirai viena nuo kitos ir varZytis tarpusavyje, taciau dalyvavo
kartu ir perkanciajai organizacijai pateiké vieng pasiiilymg. Atsizvelgiant ir ] nutarimo (265)-

galiojanti redakcija numaté analogiska reglamentavima susitarimy dél kainy nustatymo ir rinkos pasidalijimo atzvilgiu,
nutarime vadovaujamasi Siuo metu galiojancia redakcija.

181 Taikant §iuos Konkurencijos tarybos nutarimus, reglamentuose eurais iSreiksti apyvartos dydziai mazinami 10 karty.
182 LVAT 2012 m. sausio 26 d. nutartis adm. byloje Nr. A858-269/2012, UAB ,, Puse Plus Kaunas‘ v Konkurencijos
taryba; 2016 m. geguzés 2 d. sprendimas adm. byloje Nr. A-97-858/2016, UAB ,, Eturas “ ir kt. v Konkurencijos taryba.
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(269) pastraipose nurodytg teismy praktikg, tokie veiksmai neabejotinai turi neigiamg jtaka
konkurencijai.

(295) D¢l siy priezasCiy Konkurencijos taryba daro iSvada, kad néra aplinkybiy, kurios dél
mazareikSmiSkumo ar taikomy iSimc¢iy pasalinty UAB ,IRDAIVA® ir AB,,PST* susitarimo
prieStaravimg Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio 1 dalies reikalavimams.

6. ISvados dél draudzZiamo susitarimo

(296) UAB ,,JIRDAIVA* ir AB ,,PST* susitaré bendrai dalyvauti 24 UAB ,,VVK* Pirkimuose
ir bendrai nustatyti visas Pirkimy pasiiilymy salygas. Visuose Pirkimuose bendrovés nekonkuravo
nei pasitilymais vykdyti statybos darbus, nei pasitilymy kaina, nors UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST*
Pirkimuose galéjo dalyvauti atskirai ir bendras dalyvavimas nebuvo objektyviai biitinas. Tokiu biidu
bendrovés apribojo tarpusavio konkurencijg ir sumazino Pirkimuose galéjusiy konkuruoti tukio
subjekty skai¢iy. Siuo susitarimu UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* pazeidé Konkurencijos jstatymo 5
straipsnio 1 dalies draudimus.

(297) UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* 2013-2015 m. bendrai dalyvavo 24 Pirkimuose.

(298) LVAT praktikoje isaiskinta, kad atsizvelgiant j bylos aplinkybes, atitinkamos rinkos
specifika, gali buti konstatuota, jog néra teisiniy pagrindy tkio subjekty atskirus veiksmus vertinti
kaip atskirus susitarimus, kai susitarimais buvo siekiama vieno ekonominio tikslo — apriboti
konkurencijg atitinkamoje rinkoje'*>. ESTT yra nurodes, kad ,,biity nenatiiralu iSskaidyti testinj
elgesj, kuriam budingas vienas tikslas, ir vertinti jj kaip kelis atskirus pazeidimus, kai, priesingai, tai
yra vienas pazeidimas*“'®*, nes ,,pazeidimq gali sudaryti keletas veiksmy ar testinis elgesys, kuris yra
,,bendro plano* dalis dél jo to paties tikslo iSkraipyti konkurencijq bendrojoje rinkoje. Tokiu atveju
Komisija turi teise numatyti atsakomybe uz Siuos pazeidimus juos jvertindama kartu.*“'®

(299) Nustatytos Pirkimy paskelbimo, UAB , JRDAIVA* bei AB ,,PST* bendro dalyvavimo
Pirkimuose aplinkybés, jskaitant paraiSky ir pasitilymy pateikimo laikotarpi, i§ esmés vienodas
Sutar¢iy turinys, jskaitant jsipareigojimy dalis ir kitas bendradarbiavimo salygas, pagrindé sistemingg
bendradarbiavima. Sie bendroviy veiksmai buvo atlikti siekiant vieningo tikslo — apriboti tarpusavio
konkurencijg Pirkimuose. Atsizvelgiant j tai, UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* veiksmai (susitarimas)
vertintini kaip vienas tgstinis pazeidimas.

(300) Nors UAB ,,IRDAIVA* nesutiko, su bendroviy veiksmy vertinimu kaip vieno testinio
pazeidimo, nes tarp Pirkimy, ypa¢ 2014-2015 m., buvo dideli tarpai, su tokiais argumentais néra
pagrindo sutikti.

(301) Konkurencijos teisés nuostatos gali biiti pazeistos tiek pavieniais veiksmais, tiek jy visetu.
Nustatytos aplinkybés patvirtina, jog UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* susitarimas apémé skirtingo
laikotarpio, taciau analogiskus, veiksmus, kuriuos junge vieningas tikslas. Remiantis susiformavusia
teismy praktika tokie veiksmai laikytini vienu tgstiniu pazeidimu. Tai, kad laikotarpiai tarp Pirkimy
paskelbimo nebuvo vienodi ar tam tikrais atvejais ilgesni, nesudaro pagrindo bendroviy elgesio
vertinti kaip atskiry pazeidimy, ypac atsizvelgiant j Konkurencijos tarybos nustatytas jvairias
bendroviy bendradarbiavimo sistema ir bendra tiksla pagrindziancias aplinkybes. ESTT taip pat
nurodeé, kad ,,/p/azeidimo, trunkancio kelerius metu kontekste, aplinkybé, jog susitarimas buvo
taikomas skirtingais laikotarpiais, kurie gali biiti atskirti ilgesniais arba trumpesniais laikotarpiais,
neturi jtakos susitarimo buvimui, su sqlyga, kad jvairiais pazeidimo dalj sudaranciais veiksmais
siekiama vieno tikslo ir jie priklauso vieno ir testinio pazeidimui struktiirai*'®.

18 LVAT 2012 m. geguzés 17 d. nutartis adm. b.e Nr. A32-1301/2012, Valstybiné ligoniy kasa, Ortopedijos ir
reabilitacijos paslaugy teikéjy asociacija ir kt. v Konkurencijos taryba.

18 ESTT 1999 m. liepos 8 d. sprendimas byloje Nr. C-49/92 P, Europos Komisija v Anic Partecipazioni, 82 p.

185 ESTT 2004 m. sausio 7 d. sprendimas sujungtose bylose Nr. C-204/00 P, C-205/00 P, C-211/00 P, C-213/00 P, C-
217/00 P ir C-219/00 P, Aalborg Portland ir kt. v Europos Komisijq, 258 p.

18 ESTT 2013 m. gruodzio 19 d. sprendimas susjungtose bylose Nr. C-239/11 P, C-489/11 P, C-498/11 P, Siemens AG
ir kt. V Europos Komisija, 264 p. ir jame nurodyta teismy praktika.
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(302) AB ,,PST“ taip pat nurod¢, kad atsizvelgiant | UAB ,,VVK* Pirkimy pobidj,
reikalavimus, dalyvavimo tendencijas ir praktika, dalyvavimg jungtinés veiklos pagrindais turéty
vertinti VPT, o ne Konkurencijos taryba.

(303) Konkurencijos taryba nesutinka su tokiais argumentais. Pagal Konkurencijos jstatymo
nuostatas, Konkurencijos taryba vykdo S$io jstatymo priezitirg ir tiria konkurencijg ribojancius
susitarimus. Tod¢l nagrinéti ir vertinti Konkurencijos jstatymo pazeidimus ir UAB ,,IRDAIVA* bei
AB ,,PST* konkurencijg ribojantj susitarimg yra Konkurencijos tarybos kompetencija.

(304) Be to, tai, kad AB ,,PST* nuomone, Pirkimy salygos skatino tkio subjektus jungtis,
nepateisina draudziamo susitarimo sudarymo. Bendrovés turéjo galimybe jas ginCyti, o ne sudaryti
konkurencijg ribojant] susitarima.

SISvadg, kad atitinkami iikio subjektai neturéjo jokios veikimo laisvés (t. y. kad jy
antikonkurencinis elgesys buvo nulemtas valdzios veiksmy), galima daryti tik tada, jei paaiskéja, jog
remiantis objektyviais, nuosekliais ir svariais jrodymais, toks jy (antikonkurencinis) elgesys buvo
vienaSaliskai primetamas valdzios institucijy, panaudojant didelj spaudimgq, pvz., sukeliant grésme
sulaukti sankcijy (is valstybiniy subjekty)*'*’.

(305) Nagrin¢jamos situacijos aplinkybés neleidzia daryti iSvados apie UAB ,, IRDAIVA® ir
AB ,,PST* veikimo laisvés sudarant draudziamg susitarimg panaikinima Pirkimy salygomis.

7.  Sankcijos

(306) Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad uz draudziamus susitarimus
tkio subjektams skiriama piniginé bauda iki 10 proc. bendryjy metiniy pajamy pra¢jusiais tkiniais
metais. Nustatant konkreciy baudy dydzius yra atsizvelgiama j Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio
1 dalyje numatytas aplinkybes: padaryto pazeidimo pavojinguma, pazeidimo trukme, atsakomybe
lengvinancias ar sunkinancias aplinkybes, kieckvieno wikio subjekto jtaka pazeidimo padarymui bei
tikio subjekto prekiy, tiesiogiai ir netiesiogiai susijusiy su pazeidimu, pardavimy vertg.

(307) Baudos dydis nustatomas vadovaujantis Baudy, skiriamy uz Lietuvos Respublikos
konkurencijos jstatymo paZeidimus, dydZio nustatymo tvarkos aprasu, patvirtintu Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2012 m. sausio 18 d. nutarimu Nr. 64 ,, D¢l Baudy, skiriamy uZ Lietuvos
Respublikos konkurencijos jstatymo pazeidimus, dydZio nustatymo tvarkos apraSo patvirtinimo*
(toliau — Baudy dydzio nustatymo apraSas), kurio 4 punkte nustatyta, kad uz draudziamg susitarimg
ukio subjektui skiriamas baudos dydis apskaiiuojamas dviem etapais: pirmiausia apskaic¢iuojamas
bazinis baudos dydis, véliau bazinis baudos dydis tikslinamas — didinamas arba mazinamas.

(308) Nagrinéjamu atveju vertinant baudos skyrimui reikSmingas aplinkybes, reikia atsizvelgti
1 paZzeidimo pavojinguma, paZeidimo trukme, atsakomybe lengvinancias ir sunkinancias aplinkybes.

7.1. Bazinis baudos dydis

(309) Vadovaujantis Baudy dydzio nustatymo apraso 4 punktu, bazinis baudos dydis
apskaiCiuojamas remiantis tkio subjekto tiesiogiai ir netiesiogiai su pazeidimu susijusiy prekiy
pardavimy pajamomis ir paZeidimo trukme.

(310) Baudy dydzio nustatymo apraso 5 punktas nustato, kad pardavimy verté¢ paprastai
nustatoma pagal paskutiniy vieneriy tikio subjekto dalyvavimo darant pazeidimg tkiniy mety
pardavimy pajamas, gautas 1§ tiesiogiai ir netiesiogiai su pazeidimu susijusiy prekiy pardavimy.

(311) UAB ,JRDAIVA®“ ir AB ,PST“ nekonkuravo Pirkimuose ir susitaré dél bendro
dalyvavimo ir pasitilymo teikimo juose. Uz pazeidimg baziniai baudos dydziai remiantis tiesiogiai ir
netiesiogiai su pazeidimu susijusiomis pajamomis, kurias sudaro pajamos, gautos iS statybos darby ir
susijusios veiklos vykdymo.

(312) UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* teigimu, Konkurencijos taryba per placiai apibréze su
pazeidimu susijusiy pajamy kategorija, j kurias patenka beveik visos bendroviy pajamos, ir nepateiké

87 LVAT 2012 m. geguzés 17 d. nutartis adm. byloje Nr. A3°-1301/2012, Valstybiné ligoniy kasa, Ortopedijos ir
reabilitacijos paslaugy teikéjy asociacija ir kt. v Konkurencijos taryba.
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tokj vertinimg pagrindzianc¢iy motyvy. UAB ,,IRDAIVA* vykdyti UAB ,,VVK* projektai sudar¢ tik
labai nedidele dali projekty, kuriuos 2013-2015 m. jgyvendino ir i§ kuriy pajamas gavo UAB
»~IRDAIVA®“. AB ,,PST* teigimu, ji savarankiskai gal¢jo konkuruoti tik keliuose Pirkimuose. Néra
aisku, koks sgsajumas jzvelgiamas su pajamomis i§ ty UAB ,,VVK* Pirkimy, dél kuriy AB ,,PST*
negaléty konkuruoti savarankiSkai, bei kity AB ,,PST* pajamy, kurios neturi nieko bendro su
Pirkimais.

(313) Tai, kokios pajamos yra laikytinos tiesiogiai ar netiesiogiai susijusiomis su pazeidimu,
vertinama atsizvelgiant | to konkretaus pazeidimo pobiidj bei nagrinéjamo draudziamo susitarimo
kontekstag. ESTT nurodé, kad nustatant pardavimy vert¢ ,.svarbiausia ne tai, ar nagrinéjamy
pardavimy kainas paveike kartelis, o tai, kad sie pardavimai buvo vykdomi kartelio, kuriame ieskovés
dalyvavo, egzistavimo paveiktoje rinkoje* bei nurod¢, kad ,,net jei kartelis nepaveikia atitinkamo
produkto pardavimy jmonéms, susijusioms su Sio kartelio dalyvémis, konkurencija atitinkamoje
rinkoje yra iskreipta, taigi j Siuos pardavimus galima atsizvelgti apskaiciuojant baudg*'®®.

(314) Pirma, Konkurencijos taryba nustaté, kad Pirkimai vyko statybos darbams, todél
tiesiogiai ir netiesiogiai su pazeidimu susijusiomis pajamomis pagrijstai laikytinos pajamos, gautos i$
statybos darby ir susijusios veiklos vykdymo.

(315) Be to, vieSuosiuose pirkimuose tkio subjektai laikomi konkurentais tos prekés ar
paslaugos atzvilgiu, kuri yra viesojo pirkimo objektas. Nagriné¢jamu atveju Pirkimai vyko dél statybos
darby, todél ukio subjekty pajamos, gautos i§ Sios veiklos, laikomos tiesiogiai ir netiesiogiai
susijusiomis su pazeidimu.

(316) UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* bendras dalyvavimas Pirkimuose bei konkrec¢iy Pirkimy
laim¢jimas ar nelaim¢jimas, gali turéti jtakos Pirkimy eigai, jskaitant ir kity Pirkimy dalyviy
vykdomai statyby veiklai, tokiu biidu ir visai statyby darby rinkai. Atsizvelgiant j tai, néra pagrindo
i$skirti ir pajamy i$ statyby veiklos nelaikyti nei tiesiogiai, nei netiesiogiai susijusiomis su pazeidimu.

(317)Kaip patvirtina Baudy dydzio nustatymo apraSo nuostatos ir teismy praktikos
reikalavimai, su pazeidimu tiesiogiai ir netiesiogiai susijusios pajamos nelaikytinos vien tik i$
pazeidimo gautos pajamos, tik i§ Pirkimy, kurie buvo laiméti, ar i§ Pirkimy, kuriuose bendroveés
gal¢jo konkuruoti savarankiskai, gautos pajamos.

(318) ESTT yra ne kartag nurodgs, kad su pazeidimu susijusiy pajamy sgvoka neturi buti
pernelyg susiaurinama ir néra biitina jrodyti, kad nagrin¢jamas draudziamas susitarimas realiai
paveikée atitinkamus produktus ar pajamas, nes tokiu atveju biity pakenkta Sia nuostata siekiamam
tikslui: ,,jmonei skirtos baudos apskaiciavimo pagrindas yra dydis, kuris atspindi pazeidimo
ekonoming svarbq ir Sios jmonés reik§me darant Sj pazeidimq. Todél, <...> pardavimo vertés sqvoka,
Zinoma, neturi biiti taip isplésta, kad apimty jmonés pardavimus, kuriy neapima jai inkriminuojamas
kartelis, vis délto buty pakenkta Sia nuostata siekiamam tikslui, jeigu Si sqvoka biity aiskinama kaip
apimanti tik apyvartq, gautq vien is ty pardavimy, kuriuos, kaip nustatyta, realiai paveiké Sis
kartelis'®. [D]él tokio apribojimo biity dirbtinai sumaZinta atitinkamos jmonés padaryto pazeidimo
ekonominé svarba, nes vien dél to, kad rasta mazai kartelio realiai paveikty pardavimy tiesioginiy
jrodymy, galiausiai reikéty skirti baudq, realiai nesusijusiq su nagrinéjamo kartelio mastu. <...>
biity pakenkta ir tikslui veiksmingai persekioti uz SESV 101 straipsnio pazeidimus bei uz juos skirti
veiksmingq sankcijq, todél jam negalima pritarti“'°.

(319) Ivertinus nustatytas aplinkybes ir nagrin€¢jamos situacijos specifiky, tiesiogiai ir
netiesiogiai su pazeidimu susijusiy prekiy pardavimy pajamomis pagristai laikytinos bendroviy
pajamos, gautos i§ statybos darby ir susijusios veiklos vykdymo!°!.

18 ESTT 2015 m. balandZio 23 d. sprendimas byloje Nr. C-227/14 P, LG Display Co. Ltd v Europos Komisija, 56, 63
punktai.

139 ESTT 2015 m. kovo 19 d. sprendimas byloje Nr. C-286/13 P, Dole Food Company, Inc., Dole Fresh Fruit Europe v
Europos Komisija, 148 p. ir jame nurodoma teismy praktika.

190 ESTT 2015 m. balandZio 23 d. sprendimas byloje Nr. C-227/14 P, LG Display Co. Ltd v Europos Komisija, 53-54 p.
ir juose nurodoma teismy praktika.

191 Bylos 81 tomas, 53-58 lapai, bylos 82 tomas, 103-105 lapai, bylos 83 tomas, 52 lapas, bylos 84 tomas, 167 lapas.
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7.1.1.Pazeidimo pavojingumas

(320) Remiantis Baudy dydzio nustatymo apraso 10 punktu, baudos dydis uz pazeidimo
pavojingumag apskai¢iuojamas atsizvelgiant | visas su konkre€iu pazeidimu susijusias aplinkybes,
tokias kaip pazeidimo pobiidis, visy pazeidimo dalyviy bendra rinkos dalis, pazeidimo geografinis
plotas, ir kitas aplinkybes. Siy aplinkybiy svarba ir jy vertinimo poreikis priklauso nuo kiekvieno
konkretaus pazeidimo.

(321) Baudy dydzio nustatymo apraso 11 punkte nurodyta, jog draudziamy konkurenty
susitarimy dél kainy nustatymo atvejais baziniam baudos dydziui apskai¢iuoti naudojama pardavimy
vertés dalis sudaro nuo 20 iki 30 proc. nustatytos pardavimy vertés.

(322) Pirma, nustatytas Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio 1 dalies reikalavimus pazeidziantis
konkurenty susitarimas bendrai dalyvauti Pirkimuose — nekonkuruoti teikiant statybos darby
pasitilymg ir kaing. UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST* susitarimas pripazintas pagal tikslg ribojanciu
konkurencijg, o konkurencijos ribojimai dél tikslo laikomi sunkiais pazeidimais, kuriy zalingas
poveikis konkurencijai pakankamai jrodytas'®?.

(323) Antra, vertinant pazeidimo pavojinguma, pastebétina, kad jmoniy susitarimai, suderinti
veiksmai bei sprendimai vieSuosiuose pirkimuose, dél savo pobtidzio laikomi vienu i§ sunkiausiy
konkurencijos pazeidimy. Tokie draudziami susitarimai daro zalg visai Salies ekonomikai, nes
eliminuoja susitarimo dalyviy iniciatyva efektyviai panaudoti ribotus iSteklius. Sgzininga
konkurencija sudaro prielaidas subjektams organizuojantiems vieSuosius pirkimus ar konkursus 18
keliy ar net keliolikos tiekéjy pasitilymy iSsirinkti palankiausig ir priimtiniausig. Tik esant sgziningai
konkurencijai gali biti pasiektas vieSyjy pirkimy tikslas — racionaliai naudoti valstybés lésas.

(324) Remiantis Europos Komisijos praktika bei Baudy dydzio nustatymo aprasu, o taip pat
laikantis saziningos konkurencijos principo, uz draudziamus susitarimus vieSuosiuose pirkimuose
turéty buti baudziama ypac grieztai, skiriamos baudos dydziu siekiant atgrasyti jmones nuo
dalyvavimo neteisétose veikose.

(325) Tre¢ia, UAB ,,JRDAIVA®“ ir AB ,PST“ draudziamas susitarimas apémé bendrg
dalyvavimg ir nekonkuravima net 24 Pirkimuose.

(326) Atsizvelgiant | tai, kas 18déstyta, yra pagrista uz Sio Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio
1 dalies pazeidimo pavojinguma UAB ,,IRDAIVA* ir AB ,,PST nustatyti 30 proc. dydj nuo pajamy,
nurodyty nutarimo (319) pastraipoje.

7.1.2.Pazeidimo trukmé

(327) Vadovaujantis Baudy dydZzio nustatymo apraSo 12 punktu, siekiant atsizvelgti j kiekvieno
tikio subjekto dalyvavimo darant pazeidima trukme, apskaiCiuota baudos dydzio, atsizvelgiant |
pazeidimo pavojinguma, suma dauginama i§ tkio subjekto dalyvavimo darant paZeidima mety
skaic¢iaus. Trumpesnis nei SeSiy ménesiy laikotarpis laikomas puse mety; ilgesnis uz Sesis ménesius,
bet trumpesnis uz metus laikotarpis laikomas metais.

(328) UAB ,,IRDAIVA* ir AB,,PST* pazeidimo — draudZiamo susitarimo Pirkimuose, pradzia
laikytina 2013 m. [III ketv.], kai bendrovés eksplicitisSkai iSreiSké valig bendrai dalyvauti Pirkimuose.
Bent jau nuo Sios datos bendroviy valia riboti tarpusavio konkurencija buvo suderinta (nutarimo
(158) pastraipa).

(329) UAB ,,IRDAIVA*“ir AB ,,PST* pazeidimo pabaigos data laikytina 2015 m. birzelio 18 d.,
kai buvo paskelbtas Pirkimo Nr. 24 laimétojas'®>.

(330) Ivertinus auk$¢iau minétas aplinkybes bei atsizvelgiant } Baudy dydzio nustatymo aprase
itvirtintg tvarka, pazeidimo trukmé baudos dydzio nustatymo tikslu yra 2 metai.

(331) Remiantis tuo, nutarimo (326) pastraipoje nustatytas dydis yra dauginamas i§ nutarimo
(330) pastraipoje nustatytos pazeidimo trukmeés, t. y. dauginama is 2.

192 Bendrojo Teismo 2016 m. rugséjo 8 d. sprendimas byloje Nr. T-472/13, H. Lundbeck A/S Lundbeck Ltd v Europos
Komisija, 800 p.
193 Bylos 76 tomas, 64 lapas.
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7.2. Bazinio baudos dydzio tikslinimas

(332) Remiantis Baudy nustatymo apraso 17 punktu, nustacius Konkurencijos jstatymo
37 straipsnio 2 dalyje nurodytas atsakomybe lengvinancias aplinkybes arba Konkurencijos jstatymo
37 straipsnio 3 dalyje nurodytas atsakomybe sunkinancias aplinkybes, bazinis baudos dydis
atitinkamai mazinamas arba didinamas.

(333) Atsakomybg lengvinanCiomis aplinkybémis laikoma tai, kad tikio subjektai ar vieSojo
administravimo subjektai, padar¢ pazeidima, savo noru uzkirto kelig zalingoms pazeidimo
pasekméms; padéjo Konkurencijos tarybai tyrimo metu; atlygino nuostolius; pasalino padarytg zala;
savo valia nutrauké pazeidimg; neatliko konkurencijg ribojanciy veiksmy; Konkurencijos tarybai
tyrimo metu pateikdami raSytinj pripazinimo pareiskimga pripazino pazeidimg ir numatytg bauda, taip
sudarydami salygas efektyviau atlikti tyrima; pripazino Konkurencijos tarybos baigto tyrimo metu
nustatytas esmines aplinkybes; taip pat tai, kad pazeidima sudarantj elgesj nulémé valdzios institucijy
veiksmai; Gikio subjekto finansiné padétis yra labai sunki.

(334) Konkurencijos taryba tyrimo metu atsakomybe lengvinanc¢iy ar atsakomybe sunkinanciy
aplinkybiy nenustate.

(335) UAB ,, JRDAIVA* prasé taikyti atsakomybe lengvinancia aplinkybe — [KOMERCINE
PASLAPTIS].

(336) Remiantis Lietuvos Respublikos konkurencijos [KOMERCINE PASLAPTIS].

(337) LVAT [KOMERCINE PASLAPTIS].

(338) [KOMERCINE PASLAPTIS].

(339) [KOMERCINE PASLAPTIS].

(340) [KOMERCINE PASLAPTIS].

(341) [KOMERCINE PASLAPTIS].

(342) [KOMERCINE PASLAPTIS].

(343) Taip pat néra pagrindo UAB ,,JIRDAIVA* ir AB ,,PST* atzvilgiu tikslinti baudos dydzio,
remiantis Baudy dydzio nustatymo apraso 18 punkto saglygomis.

7.3. 10 proc. bendruju metiniy pajamuy ribos vertinimas

(344) Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad uz draudziamus susitarimus
tkio subjektams skiriama piniginé bauda iki 10 proc. bendryjy metiniy pajamy praéjusiais tikiniais
metais.

(345) Atsizvelgus | tai, kad UAB ,,JRDAIVA* ir AB ,,PST* nustatytas baudos dydis vir$ija
10 proc. bendryjy metiniy pajamy 2016 m., Sioms bendrovéms apskaiciuotas baudos dydis
mazinamas tiek, kad nevirS§yty Konkurencijos jstatyme nurodytas maksimalios galimos baudos, t. y.
mazinamas iki 10 proc. bendryjy metiniy pajamy, gauty 2016 m., dydzio.

7.4. Ukio subjektams skiriamy baudy dydziai

(346) Apibendrinus nutarimo dalyse nurodytus paaiskinimus Konkurencijos taryba skiria tokias
baudas:
(a) UAB,,IRDAIVA* -3 685 900 Eur;
(b) AB,PST“-8513 500 Eur;

Vadovaudamasi Konkurencijos jstatymo 5 straipsniu, 30 straipsnio 1 dalies 1 punktu,
35 straipsnio 1 dalies 4 punktu, 36 straipsnio 1 dalimi, 37 straipsniu, Baudy, skiriamy uz Lietuvos
Respublikos konkurencijos jstatymo pazeidimus, dydzio nustatymo tvarkos apraSu, patvirtintu
Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2012 m. sausio 18 d. nutarimu Nr. 64,
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Konkurencijos tarybanutaria:

1. Pripazinti, kad UAB ,,IRDAIVA*“ ir AB ,,PST* 2013-2015 m. jungtinés veiklos sutar¢iy
pagrindu pateikdamos bendrus pasiilymus UAB ,,VVK* organizuotuose pastaty atnaujinimo bei
modernizavimo darby vieSuosiuose pirkimuose ir juose nekonkuruodamos, sudaré¢ konkurencija
ribojantj susitarima, kuriuo pazeidé Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio 1 dalies reikalavimus.

2. Uz Sio nutarimo rezoliucinés dalies 1 punkte nurodyta pazeidima skirti pinigines baudas:

2.1. UAB ,IRDAIVA*“ -3 685 900 eury;

2.2. AB,PST“-8513 500 eury;

Nutarimas per 20 dieny nuo jo paskelbimo Konkurencijos tarybos interneto svetainéje
www.kt.gov.lt dienos gali biti skundziamas Vilniaus apygardos administraciniam teismui.

Vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 39 straipsniu, paskirta piniginé bauda per tris ménesius
nuo nutarimo paskelbimo Konkurencijos tarybos interneto svetainéje www.kz.gov.lt dienos turi biiti
sumokéta j biudZeto pajamy surenkamaja saskaitg!** (jmokos kodas 6920, 1é8y gavéjas Valstybiné
mokesc¢iy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos, juridinio asmens kodas
188659752).

Per nurodyta terming nesumokéjus baudos, skai¢iuojamos Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 6.210 straipsnio 2 dalyje nurodytos paliikanos.

Vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 33 straipsnio 3 dalimi ir 39 straipsniu, skundo
padavimas dél Konkurencijos tarybos nutarimo, kuriuo uz Konkurencijos jstatymo pazeidimg iikio
subjektui paskirta bauda, sustabdo baudos ir palikany priverstinj iSieSkojimg iki teismo sprendimo
Isiteis¢jimo dienos, tac¢iau nesustabdo paliikany skai¢iavimo.

Pirmininkas Sartnas Keserauskas

194 Nr. LT78 7290 0000 0013 0151 (AB ,Citadele* bankas); Nr. LT74 4010 0510 0132 4763 (AB DNB bankas);
Nr. LT05 7044 0600 0788 7175 (AB SEB bankas); Nr. LT32 7180 0000 0014 1038 (AB Siauliy bankas);
Nr. LT74 7400 0000 0872 3870 (Danske Bank A/S Lietuvos filialas); Nr. LT12 2140 0300 0268 0220 (Nordea Bank AB
Lietuvos skyrius); Nr. LT24 7300 0101 1239 4300 (AB ,,Swedbank®); LT42 7230 0000 0012 0025 (UAB Medicinos
bankas).



