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PRATARME

VAIDMUO IR UZDAVINIAI

Svarbiausias Konkurencijos tarybos uZdavinys - jgyvendinti Konkurencijos
istatymo reikalavimus taip, kad jie kuo geriau pasitarnauty visuomenés pazangai

Idirbis, kuris reikalingas Lietuvai jstojant j Europos Sajunga,- taip
apibendrintai galima jvardinti 2003 mety darbo ataskaitoje pateikiamg Lietuvos
Respublikos konkurencijos tarybos veiklos suvestine. Tiek Konkurencijos tarybos,
kaip valstybinés institucijos, tiek teismy jgyvendinama konkurencijos politika daro
teigiama poveikj rinky struktirai bei rinkos dalyviy elgesiui. Veiksmingesné tkio
subjekty tarpusavio konkurencija skatina naujoves, mazina gamybos sgnaudas ir
didina ekonomikos naSumg. Lietuvos gamintojai tampa konkurencingesniais
atsiverianciose Europos Saliy rinkose, o didesnés konkurencijos naudg vis labiau
jaucia ir Lietuvos vartotojai — jiems pleciasi galimybés uz mazesn¢ kaing rinktis i$
platesnés prekiy bei paslaugy pasiiilos.

2003 m. institucijos specialistai jdéjo daug pastangy, svarstydami ir derindami
Konkurencijos jstatymo pataisas. Parengtos musy veiklai paties svarbiausio jstatymo
pataisos  pirmiausia susijusios su FEuropos Sajungos konkurencijos taisykliy
tiesioginiu taikymu Lietuvoje jau nuo 2004 m. geguzes. Teko atsakingai ruostis tam,
kad atitinkamas galias suteikus Konkurencijos jstatymo pataisomis, Europos Bendrijy
steigimo sutarties 81 ir 82 straipsniy nuostatas jau taikys ne tik Europos Komisija, bet
ir Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba bei Lietuvos teismai.

Gerai suprantame misy institucijai keliamus uzdavinius Lietuvai tampant
Europos Sgjungos nare. Pirmiausia Lietuvos verslo visuomené turi teise tikétis, kad
bendromis pastangomis pavyks sékmingai jveikti konkurencijos kliGitis ir apginti
visuomeninius interesus. Taciau ir bendra atsakomybé bus didesné. Ukio subjektams
nebereikés gauti privalomy leidimy atskirosioms iSimtims i§ Konkurencijos tarybos -
susitarimai, ribojantys konkurencija, bet tenkinantys iSimties salygas, galios be jokio
iSankstinio administracinio sprendimo. Tai palengvinimas tikio subjektams, bet kartu
ir didesné¢ atsakomybé¢, kadangi nuspresti, ar susitarimai patekty ] draudziamy
susitarimy sritj, jiems reikés savo nuoZzitira. Europos Komisijos konkurencijos politika
nukreipta pagrindiniam tikslui - stiprinti konkurencijos procesus, todél ir miisy
uzdavinys - analizuoti bei jvertinti juos Lietuvoje ir priimti motyvuotus sprendimus.

Atlikty tyrimy kokybe, specialisty sugeb¢jimas surinkti jrodymus ir padaryti
teisingas iSvadas, tinkamas teisiniy procediiry taikymas bene geriausia atsiskleidZia
tyrimo medziagai atsidirus teisme. Tai jgalina jvertinti ir priemoniy, kurias
Konkurencijos tarybos pareigiinai naudoja siekdami atskleisti rimciausius
Konkurencijos jstatymo pazeidimus - konkurencijg ribojanius susitarimus ir
piktnaudziavima dominuojancia padétimi - veiksminguma. Tam pasitarnauja ir 2003
m. priimtos Konkurencijos tarybos darbo reglamento pataisos. Institucijos vykdoma
politika nebiity veiksminga, jei atliekamos prieziiiros ir kontrolés funkcijos nebity
nuolat tobulinamos, o priimami sprendimai ir skiriamos baudos neturéty poveikio.

Imoniy koncentracijos kontrolé, kaip viena svarbiausiy Konkurencijos tarybos
veiklos kryp¢iy, 2003 m. pareikalavo ypatingo démesio, nes pastaraisiais metais
stebime koncentracijos procesy suaktyvejima. Tai, viena vertus, nulemia bendroviy
siekis naSiau funkcionuoti rinkose, o kita vertus, jy pastangos pasiekti tokj dydj, kuris



joms leisty islikti konkurencingomis besikei¢iancioje rinkos aplinkoje. Valstybei
priklausiusiuose monopoliniuose ekonomikos sektoriuose ( energetika, alkoholio
gamyba ir kt.) toliau vykstant privatizavimo procesams, o Konkurencijos tarybai juos
vertinant pagal koncentracijos reikalavimus, siekéme rinkose uztikrinti veiksmingg
konkurencijg. Pavyzdziui, kontrolivodami vykdoma koncentracija Lietuvos pieno
supirkimo rinkoje, 2003 m. priéméme nutarimus, kurie pad€jo iSvengti
dominuojancios padéties sukiirimo Sioje rinkoje ir itin apriboti konkurencijg. Taip pat
teko spresti aktualias problemas, susijusias su plétojama koncentracija mazmenings
prekybos sektoriuje. Vis dazniau tenka vertinti uzsienyje vykstanius stambiy
kompanijy ar didel¢ jtaka rinkoje turinCiy iikio subjekty, taip pat veikianciy bei
turin¢iy pajamy ir Lietuvos rinkose, susijungimus. Ne vienu atveju sudétingas
problemas pavyko sékmingai iSspresti palaikant rySius su Lietuvos Respublikos
Vyriausybe ir Ukio ministerija.

Priémus Reklamos jstatymo pataisas, 2003 m. vykdyti klaidinan¢ios ar
neleistinos lyginamosios reklamos priezilirg, priimti sprendimus, skirti baudas
galéjome operatyviau, o tuo paciu ir efektyviau jgyvendinti Sio jstatymo reikalavimus.

Europos Bendrijy sutartis draudzia valstybés pagalba, kuri iSkraipo
konkurencija Bendrijos viduje. Tod¢l Lietuvos jmonéms teikiama valstybés pagalba
2003 m. buvo vertinama atsizvelgiant tiek j Europos Komisijos taikomas i$imtis, tick
ir ] poky¢ius, jvyksiancius Europos Sajungai pradéjus taikyti modernizuotas valstybeés
pagalbos kontrolés taisykles. Vadovaujantis Valstybés pagalbos tikio subjektams
kontrolés jstatymo nuostatomis kai kuriais atvejais buvo atsisakyta pritarti sitilomai
jmonéms teikti valstybés pagalbai, kadangi tai galéty paveikti konkurencijos jégy
pusiausvyra.

2003 m. Konkurencijos tarybos nariai ir specialistai aktyviai bendradarbiavo
su Europos Komisijos, Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijos
(OECD), Europos Saliy giminingy institucijy atstovais. Tiek Vilniuje, tiek kitose
Salyse buvo rengiami seminarai, kuriuose specialistai dalijosi sukaupta darbo
patirtimi, supazindino kolegas su atlieckamy tyrimy ypatumais. Jsidémétinas buvo
Europos Komisijos Konkurencijos generalinio direktorato generalinio direktoriaus
Philip Lowe vizitas Lietuvoje. Sio vizito metu buvo pasikeista nuomonémis tiek dél
tolesnio bendradarbiavimo, tiek dél konkurencijos politikos ir teisés raidos.
Konkurencijos tarybos veikla ir jos pastangos, stiprinant sgziningos konkurencijos
aplinkg Lietuvoje, buvo teigiamai jvertintos 2003 m. Europos Komisijos ataskaitoje
apie Saliy kandidaciy ; Europos Sajunga pazangos rezultatus.

Si 2003 m. veiklos ataskaita ne tik aprépia svarbiausius institucijos atliktus
darbus saugant ir skatinant konkurencijg Lietuvoje, bet ir supazindina su
svarbiausiomis konkurencijos politikos gairémis ir perspektyvomis, kurias esame
pasirenge s€kmingai jgyvendinti Lietuvai tapus Europos Sgjungos nare.

Rimantas Stanikiinas
Konkurencijos tarybos pirmininkas



|. Konkurencijos politikos prioritetai

Pagrindinis Konkurencijos tarybos (toliau — KT) uzdavinys — pasirengti taikyti
ES konkurencijos taisykles ir dirbti Europos teisés aplinkoje po jstojimo j ES. D¢l to
buvo iSskirta keletas prioritety konkurencijos srityje, kurie atsispind¢jo ir 2003 mety
Lietuvos ekonomingje programoje laikotarpiui iki stojimo j Europos Sajunga. Tie
prioritetai - uztikrinti tolimesnj Lietuvos konkurencijos teisés suderinimg atsizvelgiant
1 ES teisés pokycius konkurencijos srityje, nustatyti bendradarbiavimo procediirg su
Komisija ir valstybiy nariy nacionalinémis konkurencijos institucijomis byly
nagrin€jimo ir konkurencijos politikos klausimais, uztikrinti efektyvy konkurencijos
taisykliy taikyma, suaktyvinti SvieCiamajj darba konkurencijos teisés ir jos taikymo
klausimais. Didelis démesys buvo skiriamas Lietuvos konkurencijos teisei tobulinti
bei Konkurencijos jstatymo jgyvendinimo efektyvumui didinti.

Siekiant jgyvendinti uzsibréZtus tikslus, visy pirma, vyko tolesnis Lietuvos
konkurencijos teisés derinimas su ES acquis. Buvo parengtos Lietuvos Respublikos
konkurencijos jstatymo (toliau-KJ]) pataisos, kuriomis siekiama suvienodinti dél KI
pazeidimy atlickamy tyrimy ir byly nagrinéjimo procediiras su naujuoju ES Tarybos
reglamentu Nr. 1/2003, sugrieZtinti sankcijy politika. 2003 m. pabaigoje K] pataisos
buvo pateiktos Vyriausybei. Taip pat 2003 m. buvo pradéti perziuréti kiti Lietuvos
konkurencijos teisés aktai, rengiami reikalingi KT nutarimy projektai.

1. Teisés pagrindy tobulinimas

2003 m. pabaigoje Lietuvos Respublikos Vyriausybei buvo pateiktas K]
pakeitimo ir papildymo, Valstybés pagalbos iikio subjektams kontrolés jstatymo
pripazinimo netekusiu galios ir Civilinio proceso kodekso 1 straipsnio pakeitimo
projektas (toliau — Jstatymo projektas). Sis projektas parengtas vykdant Lietuvos
Respublikos Vyriausybés 2003 m. kovo 5 d. nutarimu Nr. 292 patvirtinta Lietuvos
pasirengimo narystei Europos Sgjungoje programos (Nacionalinés acquis
igyvendinimo programa) teisés derinimo priemoniy ir acquis jgyvendinimo priemoniy
plang 2003 m., taip pat Lietuvos Respublikos Ministro Pirmininko 2003 m. balandzio
22 d. potvarkj Nr. 69 (pakeistas 2003 m. rugpjicio 21 d. potvarkiu Nr. 192). Istatymo
projekty parengé KT darbo grupé, vadovaujama KT administracijos vadovo S.
Pajarsko. Savo pastabas ir pasitlymus dél Istatymo projekto pateiké ir Danijos
Europos instituto ekspertai, dalyvaujantys 2002 m. pradétame Danijos vyriausybeés
finansuojamame projekte “Konkurencijos akty rengimas Lietuvoje”.

Istatymo projektu siekiama dviejy pagrindiniy tiksly:

1) sudaryti teisines prielaidas veiksmingai jgyvendinti konkurencijos politikg
Lietuvai tapus Europos Sajungos nare bei prisiimti jsipareigojimus, susijusius su
naryste ES;

2) pakeisti (pripazinti netekusiomis galios) KI normas, kurios, kaip parode
praktika, nepasiteisino ir papildyti jstatyma tokiomis nuostatomis, kurios leisty KT
veiksmingiau ginti s3Ziningos konkurencijos laisve.

2002 m. gruodzio 16 d. Europos Taryba priemé Reglamenta (EB) Nr. 1/2003
dél konkurencijos taisykliy, nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose, jgyvendinimo
(toliau - Reglamentas), kuriuo i§ esmés reformuojama EB konkurencijos teis¢je
nustatyty draudziamy susitarimy prieziiira, leidimy sistemg pakeiiant tiesiogiai



taikytinos iSimties sistema bei suteikiant valstybiy nariy institucijoms teis¢ bei
nustatant pareigg tiesiogiai taikyti Europos Bendrijy Steigimo sutarties (toliau —
Steigimo sutartis) 81 ir 82 straipsnius. Siekiant uztikrinti §io Reglamento tiesioginj
taikymga bei Europos Sajungos konkurencijos taisykliy jgyvendinima, Lietuvai jstojus
1 ES, biitina sudaryti tam teisines prielaidas, papildant KI bei Civilinio proceso
kodeksg. Jstatymo projekte pasiiilyta papildyti K] nauju VII skyriumi “Europos
Sajungos konkurencijos taisykliy taikymas”, kuriame nustatyta, kad KT yra
institucija, jgaliota taikyti Europos Sajungos konkurencijos taisykles, kuriy priezitira
pagal Europos Sajungos konkurencijos teis¢ pavedama nacionalinei konkurencijos
institucijai. Si norma ipledia KT kompetencijos ribas, uZtikrindama Steigimo
sutarties 81 ir 82 straipsniy lygiagrety taikyma kartu su KI, kai tiriami susitarimai ar
piktnaudziavimas dominuojancia padétimi gali paveikti valstybiy nariy tarpusavio
prekyba pagal Steigimo sutarties atitinkamai 81 ar 82 straipsnio reikalavimus.
Atsizvelgus | tai, kad KT, taikydama Europos Sajungos konkurencijos taisykles,
veikia pagal K] nustatytg tvarka, Istatymo projekte yra perziiirétos nuostatos, skirtos
tyrimy procediiroms bei sankcijoms.

Siekiant nustatyti vienoda draudziamy susitarimy reglamentavimg tiek pagal
nacionaling, tiek pagal EB teisg, atsisakoma iSankstinio leidimo tkio subjekty
susitarimams modelio ir, jsigaliojus Istatymo projektui, susitarimai, atitinkantys
nustatytas iSimties salygas, galios nuo jy sudarymo momento be atskiro KT
sprendimo.

Kadangi nacionaliniams teismams taip pat suteikta teis¢ ir pareiga tiesiogiai
taikyti Steigimo sutarties 81 ir 82 straipsnius, projektas reglamentuoja konkurencijos
byly teisminio nagringjimo ypatumus.Deél to butina Civilinio proceso kodeksa
papildyti nuostata, kad konkurencijos bylos nagrinéjamos pagal §io kodekso taisykles,
i8skyrus iSimtis, nustatytas K]. Teismas, gaves ieSkinj, susijusj su Steigimo sutarties
81 ar 82 straipsniy taikymu, apie tai informuoja Europos Komisijg ir KT, kurios savo
iniciatyva gali pateikti pastabas dél Steigimo sutarties 81 ar 82 straipsniy taikymo ir
turi teis¢ susipazinti su bylos medziaga, duoti paaiSkinimus, teikti jrodymus ir
dalyvauti juos tiriant, pateikti praSymus. Istatymo projekte taip pat numatytas
papildomas bylos atnaujinimo pagrindas, sukuriantis galimybg¢ uztikrinti proceso $aliy
teisiy gynima, jei teismo sprendime esantis Europos Bendrijos steigimo sutarties 81 ar
82 straipsniy taikymas prieStarauja Europos Bendrijy Komisijos sprendimui,
susijusiam su $iy straipsniy taikymu.

Projekte numatyti reikSmingi pakeitimai, susij¢ su koncentracijos kontrolés
vykdymu. Praktika rodo, jog kai kurios rinkos (ypac¢ paslaugy) gali susikoncentruoti
ir nepateikdamos praneSimo KT, nes néra tenkinami K] numatyti minimaliis pajamy
rodikliai, kuriems esant butinas iSankstinis KT leidimas koncentracijai vykdyti. Todél
Istatymo projekte sitiloma suteikti KT teis¢ savarankiskai inicijuoti koncentracijos
kontrolés procediirg tais atvejais, kai nuo koncentracijos jgyvendinimo pragje ne
daugiau kaip 12 ménesiy. Atsizvelgus | naujai priimta Tarybos Reglamenta (EB) Nr.
139/2004 dé¢l jmoniy koncentracijos kontrolés, yra iSpleCiamas atsisakymo duoti
leidimg koncentracijai vykdyti pagrindas. Taip pat atsisakoma imperatyvaus
nurodymo tkio subjektui po pranesimo apie koncentracija pateikimo KT sustabdyti
koncentracijos vykdyma. Ukio subjektai galés patys pasirinkti, kurioje koncentracijos
vykdymo stadijoje (iki koncentracijos jgyvendinimo) pranesti KT apie koncentracija.

Valstybés pagalbos tkio subjektams kontrolés jstatymas numato, kad
valstybés pagalbos kontrolg¢ vykdo KT pagal Siuo jstatymu nustatyta tvarka. Lietuvai
tapus Europos Sgjungos nare, §ig funkcija atliks Europos Komisija, kadangi pagal
Europos Bendrijos Steigimo sutarties 88 (ex 93) straipsnj Europos Komisijai yra



suteikta atitinkama kompetencija priimti sprendimus dél valstybés pagalbos atitikimo
bendrajai rinkai ir Europos teisés reikalavimams. Si sutartis bei Europos Tarybos (EB)
Reglamentas Nr. 659/1999, nustatantis i§samias EB Sutarties 88 (ex 93) straipsnio
taikymo taisykles, bus taikomi tiesiogiai nuo 2004 m. geguzés 1 d. Dél to Valstybés
pagalbos ikio subjektams kontrolés jstatymag sitiloma nuo Sios datos pripazinti
netekusiu galios, o K] sitloma papildyti nuostata, kad KT yra koordinuojanti
institucija valstybés pagalbos, kuriai taikomos Europos Sajungos taisyklés,
klausimais. KT pagal Vyriausybés nustatyta tvarkg atliecka minétos valstybés
pagalbos projekty ekspertize, dalyvauja teikiant praneSimus apie valstybés pagalba
Europos Bendrijy Komisijai, teikia valstybés pagalbos teiké¢jams iSvadas bei
rekomendacijas. ISankstinis valstybés pagalbos projekty jvertinimas KT bei
rekomendacinio pobiudzio iSvady teikimas bity naudingas valstybés pagalbos
teikéjams ir Lietuvos tikio subjektams. Tai jiems padéty i$ anksto iSvengti problemy,
susijusiy su valstybés pagalbos, kuri neatitinka galiojan¢iy Europos Bendrijos teisés
reikalavimy, teikimu. Taip pat KT bus atsakinga uz suteiktos valstybés pagalbos
(iskaitant ir nereikSmingg pagalbg) registro tvarkyma.

Néra abejonés, kad Sio Jstatymo projekto priémimas bei jgyvendinimas turés
didele jtakg tiek konkurencijos teisés raidai, tiek efektyvesniam KT darbui, siekiant
veiksmingai ginti saziningos konkurencijos laisve.

Ivertindama Lietuvos padaryta pazangg, Europos Komisija savo “2003 m.
iSsamiajame vertinimo praneSime apie Lietuvos pasirengima narystei” pazymeéjo, kad
Lietuva 1§ esmés tenkina derybinius jsipareigojimus ir reikalavimus konkurencijos srityje
ir tikimasi, kad po jstojimo bus pajégi jgyvendinti Sios srities acquis. Baigiantis
pasirengimo narystei etapui Lietuva turéty patvirtinti grieztesne sankcijy politika ir toliau
stiprinti konkurencijos taisykliy jgyvendinimo efektyvuma. Be to, Lietuva turéty stebéti,
kad bty tinkamai taikoma ir jgyvendinama valstybés pagalbos teisé, ypa¢ pagalbos
gelbéjimui ir restruktiirizavimui srityje.

2. Integracija i ES

2003 m. balandZio 16 d. pasirasiusi Stojimo ] ES Sutartj, Lietuva buvo
kvieCiama dalyvauti atitinkamy ES institucijy veikloje, suteikus jai stebétojos statusa.
Laikotarpis iki tikrosios narystés FEuropos Sgjungoje buvo jvardintas Kkaip
informavimo ir konsultavimo procediira, pagal kurig Lietuva, kaip ir kiekviena
stojanti ; ES valstybe, Laikinajame komitete gali pareikSti savo nuomone dél naujai
priimto ES teisés akto jgyvendinimo. Nors ir stebétojos teisémis, taciau Lietuva, kaip
ir kitos stojancios ] ES Salys, savo nuomone galéjo pareiksti ir deryby, vykstanciy ES
Tarybos darbo grupiy, Nuolatiniy atstovy komiteto (COREPER) ar Ministry Tarybos
posédziy metu. Darba, susijusj su ES institucijy veikla, koordinavo Lietuvos uzsienio
reikaly ministerija, kuri nuolat rengdavo Deryby delegacijos posédzius, kuriuose
dalyvaudavo ir KT atstovas. Kadangi 2003 m. COREPER buvo svarstomas naujas ES
Tarybos reglamentas dél jmoniy koncentracijos kontrolés (EB susijungimy
reglamentas), KT teiké¢ Deryby delegacijai Lietuvos pozicijg Siuo klausimu. Po ilgy
diskusijy ES Tarybos konkurencijos darbo grupéje ir svarstymy COREPER 2003 m.
pabaigoje buvo pasiektas politinis pritarimas Siam reglamentui.

KT atstovai buvo kviec¢iami dalyvauti ES Tarybos konkurencijos darbo grupés
posédziuose, kuriuose buvo svarstomas naujo Koncentracijy reglamento projektas. Nuo
2003 m. balandZio 16 d. iki mety pabaigos jvyko 12 susitikimy, i§ kuriy trijuose
dalyvavo KT atstovai, viename - LR misijos atstovas.



Vadovaujantis Stojimo sutarties 52 straipsnio 1 dalimi, KT atstovai buvo
paskirti dalyvauti Siuose Europos Komisijos patariamuosiuose komitetuose: dél
konkurencija ribojanc¢ios veiklos ir dominuojancios padéties; dél susitarimy ir
dominuojancios padéties oro transporte; dél susitarimy ir dominuojancios padéties
jury transporte; dél ribojancios veiklos ir monopolijy transporto pramonéje; dél
koncentracijy. Siuose komitetuose nagrinéjamos bylos dél piktnaudZiavimo
dominuojancia padétimi ir draudziamy susitarimy, Okio subjekty koncentracijos
atvejai, pateikiant iSvadas Komisijai galutiniam sprendimui priimti, taip pat
atitinkamy teisés akty projektai bei aptariami kiti aktualtis konkurencijos politikos
klausimai. YpaC svarbus buvo Konkurencijos tarybos atstovy dalyvavimas
patariamojo komiteto dél konkurencija ribojanciy veiksmy ir dominuojancios padéties
posédziuose, kuriuose buvo nagrin€¢jami teisés akty projektai, susij¢ su Tarybos
Reglamento Nr.1/2003/EB jgyvendinimu.

Be to, vadovaujantis ES Tarybos reglamentu dél Europos Bendrijos Steigimo
sutarties 92 ir 93 straipsniy taikymo, buvo paskirtas atstovas dalyvauti jsteigtame
patariamajame komitete dél valstybés pagalbos. Sio komiteto posédziuose svarstomi
teisés akty, susijusiy su valstybés pagalba, projektai ir teikiamos i§vados Komisijai, taip
pat aptariami valstybiy nariy praneSimai dél valstybés pagalbos teikimo.

Nuo 2003 m. balandzio ménesio iki mety pabaigos KT atstovai dalyvavo 9
auksciau iSvardinty patariamyjy komitety posédziuose.

Ypatingas démesys buvo skiriamas KT pasirengimui nuo 2004 m. geguzes 1
d. 1igyvendinti ES Tarybos reglamento (EB) Nr. 1/2003 “D¢l konkurencijos taisykliy,
nustatyty Sutarties 81 ir 82 straipsniuose, jgyvendinimo” nuostatas. KT aktyviai
jsitrauké ] Siam reglamentui jgyvendinti jsteigtos darbo grupés “Europos
konkurencijos tinklas” (ECN) veiklag. Dalyvauta SeSiuose Europos Komisijos
organizuotuose Sios darbo grupés plenariniuose posédziuose bei SeSiuose ECN
pogrupio “Keitimasis informacija” susitikimuose, kuriy metu buvo aptariami naujojo
Tarybos reglamento jgyvendinimo klausimai, ypac susij¢ su bendradarbiavimu tarp
nacionaliniy konkurencijos institucijy ir Europos Komisijos. ECN grupés darbui
reikalinga informacija apie KJ jgyvendinimg, KT jgalinimus (baudy skyrima, baudy
sumazinimg ar atleidimg nuo baudos pagal K], K] nustatytas procediras ir pan.) buvo
teikiama pasinaudojus Europos Komisijos jsteigtu vidiniu ECN tinklu “CIRCA”.

Kaip ir ankstesniais metais Europos Komisijos konkurencijos direktoratui buvo
pateikta iSsami informacija apie 2002 m. atliktus tyrimus ir iSnagrinétas konkurencijos
bylas bei statistika apie teiktg valstybés pagalba. Taip pat, vykdant monitoringg, buvo
teikta medziaga Europos Komisijai apie ES acquis jgyvendinima konkurencijos srityje ir
ES-Lietuvos pakomitecio Nr. 2 vidaus rinkos klausimais posédziui, kuris vyko 2003 m.
geguzés 22 d. Briuselyje.

2003 m. ir toliau buvo pildoma ir atnaujinama Europos Komisijos TAIEX
biuro parengta nacionalinés teisés derinimo su Europos Bendrijos teise progreso
informaciné duomeny baze.

Pirmg kartag Europos Komisija ir Ekonomikos ir finansy komitetas pakviete
Lietuvg 2003 m. spalio ménes] pateikti Nacionaling ataskaita apie ekonomines
reformas (kitaip vadinamg Kardifo ataskaitg apie prekiy ir kapitalo rinkas). KT indélis
rengiant $ig ataskaita — tai pateikta informacija skyriui Valstybés konkurencijos
politika ir valstybés pagalba, kuriame aprasomi konkurencijos ir valstybés pagalbos
kontrolés teisés pagrindai ir jy jgyvendinimas.



II. PAGRINDINE VEIKLA

2003 m. KT svarbiausia veikla buvo nukreipta Konkurencijos jstatymo,
Valstybés pagalbos tkio subjektams kontrolés bei Reklamos jstatymy priezidirai.
Kaip pasiskirst¢ KT nutarimai, priimti vykdant §iy trijy jstatymy prieziiira, atsispindi
pateikiamoje diagramoje. Svarbiausi tyrimai iSsamiau aptariami atskiruose ataskaitos
skyriuose.




1. Konkurencijos jstatymo prieziiira

Jgyvendinant Konkurencijos jstatymo reikalavimus 2003 m. buvo pradéti 72
tyrimai. IS jy 4 - KT iniciatyva, likusieji - pagal tikio subjekty pateiktus praSymus.
Pritaikius Konkurencijos jstatymo nuostatas, buvo priimti 73 nutarimai.

Priimti Pradéti tyrimai
nutarimai
Bendras tyrimy skai¢ius 73 72
Draudziami susitarimai 7 9
Piktnaudziavimas dominuojancia padétimi 6 3
Koncentracija 53 55
Valstybés valdymo ir savivaldos institucijy 7 5
konkurencija ribojantys veiksmai
DraudZiami susitarimai
Horizontalis Vertikalts
susitarimai susitarimai
Pradéti tyrimai 9 1
Nauji praneSimai 1 1
Nauji savo iniciatyva pradéti tyrimai 4
Nauji skundai 4
Priimti nutarimai 7
Atmesti skundai 5
ISimtys 1
Draudimai
Draudimai su baudomis 1

Teismo sprendimai

Piktnaudziavimas dominuojancia padétimi

Nauji tyrimai

Nauji savo iniciatyva pradéti tyrimai

Nauji skundai

Priimti nutarimai

Atmesti skundai

Draudimai

Draudimai su baudomis

Teismo sprendimai

Koncentracija

Priimti nutarimai

Leidimai

Leidimai su salygomis

Draudimai

Atmesti praneSimai

Teismo sprendimai

[Sanalizavus, kaip 2003 m. buvo vykdoma K] prieziiira, pastebima pageréjusi
tiek atliekamy tyrimy kokybé, tiek jy teisinis iSbaigtumas. Kai kurie tyrimai buvo




ilgalaikiai, sudétingi ir didelés apimties. Tai pirmiausia pasakytina apie tyrimus
informaciniy technologijy, transporto degaly ir paslaugy rinkose.

Draudziami susitarimai

<« Kartelinis susitarimas informaciniy technologijy rinkoje

KT, gavusi ES Komisijos delegacijos Lietuvoje vadovo informacija dél galimo
susitarimo tarp tikio subjekty, dalyvavusiy PHARE konkurse, savo iniciatyva 2003 m.
kovo mén. prad¢jo tyrimg. Tirta, ar ukio subjektai, dalyvave PHARE konkurse
“Informacinés technologijos jrangos, skirtos stiprinti Zemés tkio ministerijos ir
susijusiy institucijy pajégumus vadovauti bei administruoti ES Aquis zemés tikio ir
vidaus regiony vystymo srityje, pirkimas”, savo veiksmais nepazeid¢ K] 5 str.
reikalavimy. Konkurse dalyvavo bendrovés UAB “Aideta”, UAB “Blue Bridge”,
UAB “Techna Orbis” ir UAB “CompServis”, kurios yra konkurentés informaciniy
technologijy rinkoje. Konkursinis objektas, kurio verté 499,094 tukst. EUR (apie 1
723 000 Lt), priskirtinas prie dideliy konkursiniy objekty Lietuvos informaciniy
technologijy rinkoje. Trijy jtariamy dél susitarimo bendroviy bendrosios metinés
pajamos sudaré 70 140 585 Lt. Dvi i§ konkurse dalyvausiy bendroviy yra tarp minétos
rinkos lyderiy. Tokie bendroviy susitarimai iSkreipia konkurencija rinkoje ir atima
galimybes konkurentams sgziningai laiméti konkursuose bei veikti rinkoje normalios
konkurencijos sglygomis.

Tyrimo metu buvo iSanalizuotos bendroviy konkursiniy pasitlymy dalys —
techninés specifikacijos. Nustatyta, kad trijy konkuravusiy laiméti konkurse
bendroviy UAB “Blue Bridge”, UAB “Aideta” ir UAB “Techna Orbis” techninés
specifikacijos buvo tarpusavyje labai panaSios, jose buvo daug jvairaus pobudZzio
sutapimy. Nustatytas vienodas techninés specifikacijos skyriy apiforminimas,
vienodai sukurtos lentelés, vienodos klaidos, trijy bendroviy panaudotas vizualiai
vienodas teksto Sriftas, taip pat nustatyta, kad Sios trys bendroveés pasiiile vienodus
kompiuterinés jrangos pavadinimus, tipus ir modelius. Sios bendrovés pasiiilé
identiska pagal savo technines charakteristikas ir pavadinimus kompiutering jranga,
nors konkursiniy pasitilymy dokumentacijoje buvo nurodyti tik minimaliis techniniai
reikalavimai ir buvo palikta pasirinkimo laisve pasitlyti jvairig kompiutering jrangg.
Ketvirtosios dalyvavusios konkurse bendrovés pasitilyti kompiuterinés jrangos tipai ir
modeliai buvo visiSkai skirtingi nuo kity trijy bendroviy. Tokie iSvardinti sutapimai
parengtose konkursiniy pasitilymy techninése specifikacijose negal¢jo atsirasti
bendrovéms dirbant savarankiSkai. Egzistuojantys sutapimai leido jtarti draudziamag
tarp konkurenty susitarimg pateikti suderintg pasitilymag konkurse. Trijy bendroviy
konkursiniy pasitilymy techniniy specifikacijy panasumai parodé, kad pasitilymai
buvo sudaromi ir apiforminami vienoje bendrovéje remiantis vienu ir tuo paciu
kompiuteriniu dokumentu (byla). I8 pradziy buvo padaryta techniné specifikacija
vienoje bendrovéje, t.y. UAB “Blue Bridge”, po to esamu pagrindu, pataisius kai
kurias techninés specifikacijos pozicijas ir atlikus kai kuriuos neZymius pakeitimus,
parengta ir kitoms bendrovéms, t.y. UAB “Aideta” ir UAB “Techna Orbis”. Sias
iSvadas patvirtino visi byloje nustatyti faktai: tarp konkurenty UAB “Blue Bridge”,
UAB “Aideta” ir UAB “Techna Orbis” darbuotojy, atsakingy uz konkursiniy
pasiilymy parengimg, vyko susirasinéjimas elektroniniu pastu, kurio metu buvo
derinami klausimai dél konkursiniy pasiilymy parengimo dalyvaujant konkurse ir
rengiami konkursiniy pasitilymy dokumentai konkurentams.



Taip pat tyrimo metu nustatyta, kad trijy tkio subjekty: UAB “Blue Brigde”,
UAB “Aideta” ir UAB “Techna Orbis” konkursiniuose pasitilymuose padarytos tos
pacios klaidos pateikiant informacija apie konkursiniy pasiilymy garantijas.
Nustatyta, kad UAB “Blue Bridge” savo konkurentéms UAB “Aideta” ir UAB
“Techna Orbis” paruosé ir nusiunté praSyma dél dalyvavimo konkurse, kurj minimy
bendroviy atsakingiems darbuotojams tereikéjo tik pasirasyti ir nusiysti nurodytu
faksu perkanciajai organizacijai. Taigi, UAB “Blue Bridge” parengé¢ uz savo dvi
konkurentes kita konkursiniy pasitilymy dokumentg - praSymg dalyvauti konkurse.

Ivardintos veikos parodé¢, kad UAB “Blue Bridge”, UAB “Aideta” ir UAB
“Techna Orbis” susitaré pateikti suderintus pasiiilymus minétame konkurse ir sudaré
Konkurencijos jstatymu draudziamg susitarima, nes tiesiogiai susitar¢ pateikti
suderintus pasitilymus konkursui bei susitaré¢ dél laimétojo, t.y. UAB “Blue Bridge”.
Kainy skai¢iavimus visoms trims bendrovéms, joms sutinkus, parengé UAB “Blue
Bridge”, bendrovés taip pat susitare, kad UAB “Blue Bridge” kainos bus maZiausios.
Bendrovés sudaré susitarimg, pagal kurj UAB “Blue Bridge” faktiskai konkurse
nekonkuravo su UAB “Aideta” ir UAB “Techna Orbis”, kurios sudaré salygas laiméti
konkurse minétai bendrovei.

Tyrimo metu visos trys bendrovés pateiké pareiskima, kuriame prisipazino dél
draudziamo pagal K] 5 str. susitarimo. Toks tkio subjekty pateiktas oficialus
prisipazinimas tapo pirmuoju per visag KT draudziamy susitarimy tyrimo istorija.
Minety trijy bendroviy geranoriskas bendradarbiavimas tyrimo metu, operatyvus
reikalingos informacijos pateikimas bei reikalingi paaiskinimai padéjo KT jgaliotiems
pareigiinams greitai uzbaigti tyrimg ir sumazinti jo sanaudas. Tyrimas dél
draudziamo susitarimo buvo atliktas per labai trumpa laika — 4 ménesius. Si bylos
aplinkybé pagal K] 42 str. 2 dalies nuostatas buvo laikyta lengvinancia aplinkybe
priimant galutinj sprendimg dél baudy skyrimo.

Atsizvelgusi ] tai, kad bendrovés prisipazino padariusios draudziamus pagal
K] veiksmus ir pad¢jo tyrimui, taip pat | tai, kad pazeidimas nebuvo padarytas
sunkinanciomis aplinkybémis, KT skyr¢ UAB “Blue Bridge” 50 000 Lt bauda, o
UAB “Aideta” ir UAB “Techna Orbis™ atitinkamai 20 000 Lt ir 10 000 Lt baudas.

<« Kiti tyrimai
Telekomunikacijos

Buvo atliktas i§samus tyrimas UAB “Bit¢ GSM” skundo pagrindu. Pareiskéja
mane¢, kad tarifai, skambinant i§ fiksuoto | UAB ,,Bit¢ GSM* mobiliojo rySio tinkla
gali buti diskriminaciniai palyginus su tarifais, skambinant 1§ fiksuoto ; UAB
,Omnitel” mobiliojo rySio tinkla.

Pareiskéja nurodé, kad AB ,Lietuvos telekomas®* veiksmai nacionalinius
skambucius perduodant kaip tarptautinius gali biti vertinami kaip dominuojancio
operatoriaus telefoniniy skambuciy tranzito rinkoje nesgziningy kainy ir salygy
primetimas.

UAB ,,Bit¢ GSM* man¢, kad naujoje tinkly sujungimo sutartyje, pasiraSytoje
tarp AB ,,Lietuvos telekomas® ir UAB ,,Omnitel®, iSlikes skirtumas tarp nacionaliniy
skambuciy uzbaigimo UAB ,,Omnitel” tinkle tarify ir tarptautiniy skambuciy
uzbaigimo UAB ,,Omnitel* tinkle tarify, gali biiti vertinamas kaip dviejy susijusiy
Jmoniy susitarimas primetant nesgZiningas kainas ir salygas kitiems rinkos dalyviams.

KT iSnagrin¢jo UAB “Bit¢ GSM” skundg ir nenustat¢ AB “Lietuvos
telekomas” vykdomy K] pazZeidimy.



Pieno rinka

Ministro Pirmininko pavedimu buvo atliktas pieno supirkimo rinkos tyrimas,
siekiant iSsiaiSkinti galimg pieno perdirbimo jmoniy susitarimg nustatant pieno
supirkimo kainas. ISanalizavus pieno supirkimo kainy mazinimo aplinkybes — kainy
keitimo datas, sumazinimo procentus, perdirbimo jmoniy taikomus supirkimo kainy
nustatymo ir keitimo metodus bei supirkimo rinkos funkcionavima, susitarimo ar
veiksmy derinimo, mazinant pieno supirkimo kainas stambiausiose Lietuvos pieno
perdirbimo jmonése, nustatyta nebuvo. Analizés duomenys parodé, kad pieno
supirkimo kainy mazinimg pirmiausia sglygojo ekonominés priezastys: pieno
produkty kainy kritimas uzsienio rinkose, dolerio kurso smukimas, stipri konkurencija
vidaus rinkoje, todél jmonés nedidino pieno produkty pardavimo kainy. Sie faktoriai
pirmiausia palieté stambiausias pieno perdirbimo jmones, kurios didzigja dalj savo
produkcijos parduoda uzsienio rinkose.

Taciau jrodymy, jog pieno perdirbéjai biity taresi ir (ar) dering savo veiksmus,
nustatydami pieno supirkimo kainas, surasta nebuvo.

Mokéjimo kortelés

Buvo atliktas tyrimas dél AB “Vilniaus bankas” ir AB bankas “NORD/LB
Lietuva” veiksmy atitikimo K] 5 straipsnio reikalavimus.

Tyrimas buvo pradétas KT iniciatyva 2003 m. balandzio mén. spaudoje
pasirodzius informacijai, kad AB “Vilniaus bankas” ir AB bankas “NORD/LB
Lietuva” 2003 m. kovo 31 d. pasiras¢ sutart] dél bendro grynyjy pinigy iSdavimo
automaty tinklo. Po sutarties pasiraSymo S§iy banky klientai, turintys AB “Vilniaus
bankas” ir AB “NORD/LB Lietuva” iSduotas moké¢jimo korteles, visuose minéty
banky bankomatuose turéty tokias pat kaip ir savo banke nustatytas pinigy iSdavimo
ir sgskaitos likucio patikrinimo salygas.

[Sanalizavus AB “Vilniaus bankas” ir AB bankas “NORD/LB Lietuva”
sutart], buvo nustatyta, kad joje néra aptariami mokesciai, imami i§ vartotojy uz
grynyjy pinigy i$émima. Siy mokeséiy dydzius kiekvienas bankas nustato atskirai.

Tyrimo metu konstatuota, kad sutarties Saliy - AB “Vilniaus bankas” ir AB
bankas “NORD/LB Lietuva”, konkuruojanciy finansiniy paslaugy teikimo rinkose,
susitarimas nustatyti savo banke ir kitos sutarties Salies banke vienodas salygas
1§siimti pinigus i§ bankomaty negali apriboti $iy Gikio subjekty galimybiy vienaSaliskai
nustatyti mokest] uz pinigy i$¢mimg savam tinklui priklausanciuose bankomatuose,
t.y. toks susitarimas neriboja konkurencijos tarp AB “Vilniaus bankas” ir AB bankas
“NORD/LB Lietuva” ir nepazeidzia K] 5 straipsnio.

Kroviniy vezimas automobiliais

Kovo mén. buvo pradétas tyrimas dél Lietuvos nacionalinés vezéjy
automobiliais asociacijos “Linava” ir jos nariy veiksmy atitikimo K] 5 str.
Reikalavimus. Tyrimas pradétas KT iniciatyva pagal Lietuvos telegramy agentiiros
ELTA informacijg, taip pat pagal asociacijos “Linava” tinklapyje paskelbta
kreipimosi } Lietuvos veZéjus teksta. Kreipimosi tekstas leido daryti prielaida, kad
kroviniy automobiliais vez¢jai netiesiogiai buvo raginami perskaiciuoti kroviniy
pervezimo sanaudas ir didinti kroviniy pervezimo paslaugy jkainius. Tai sukélé



jtarimus, kad asociacija “Linava” ir jos nariai, sickdami nustatyti naujus kroviniy
pervezimo automobiliais jkainius, ketino atlikti veiksmus, kurie galéty neatitikti K]
reikalavimy. Be to, buvo siekta uzkirsti kelig galimam K] pazeidimui.

Nustatyta, kad asociacijos “Linava” ir jos nariy raginimas derinti ikinés
veiklos sprendimus dél kroviniy gabenimo jkainiy padidinimo (kroviniy vezimo
sgnaudy perskai¢iavimo ir kroviniy gabenimo paslaugy jkainiy perziiiréjimo)
nepasieke tokio lygio, kuris galéty turéti neigiamg poveikj konkurencijai. Dél pradéto
tyrimo asociacijos “Linava” ketinimai liko nejgyvendinti. Nors KT tyrimg nutrauké,
buvo stebimi tolimesni asociacijos “Linava” ir jos nariy veiksmai, kad nebuty
siekiama suderinto kainy didinimo.

Asociacija “Linava” buvo papraSyta informuoti savo narius, jog pagal K] 5
straipsnio 1 dalies 1 punkto nuostatas visi susitarimai, Kkuriais siekiama riboti
konkurencija arba kurie riboja ar gali riboti konkurencija, yra draudziami ir negalioja
nuo jy sudarymo momento.

<« ISimtys

.....

.....

Biuro popieriaus rinka — labai spar¢iai besivystanti rinka Lietuvoje. Sioje rinkoje
veikia apie 10 bendroviy, uzsiimanéiy didmenine prekyba. Penkios i§ jy priklauso
Pabaltijo popieriaus bendroviy asociacijai. Mazmeninés prekybos lygmenyje veikla
vykdo apie 50 bendroviy. Nustatyta, kad minétas praneSimas atitinka K] 7 straipsnio 4
dalies reikalavimus: tkio subjektas per nustatyta laikg nuo sutarties, kuri sudaryta
pagal bendrosios iSimties suteikimo salygas, jsigaliojimo KT pateiké informacija apie
esmines sutarties sglygas.

.....

2003 m. AB “LISCO Baltic Service” praSymo pagrindu buvo atliktas tyrimas
del Vokietijos-Lietuvos konferencijos susitarimo tarp AB “ LISCO Baltic Service ” ir
bendrovés “Scandlines AG” atitikimo KT patvirtintos “Bendrosios iSimties tam
tikriems susitarimams tarp transporto jmoniy atskirose transporto Sakose taikant
Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 5, 6 ir 7 straipsnius” reikalavimus.

Nutarta patvirtinti, kad Vokietijos-Lietuvos konferencijos susitarimas tarp AB
“LISCO Baltic Service ” ir “Scandlines AG” pagal pareiSkéjo pateikta praneSima
atitinka KT 2001 m. sausio 18 d. nutarimu Nr. 11 patvirtintos “Bendrosios iSimties
tam tikriems susitarimams tarp transporto jmoniy atskirose transporto Sakose taikant
Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 5, 6 ir 7 straipsnius”, salygas.



Piktnaudziavimas dominuojancia padétimi

Cukraus rinka

Pagal Zemés ikio kooperatyvo “Kédainiy krasto cukriniai runkeliai”
pareiskima buvo atliktas tyrimas, ar AB “Danisco sugar Panevézys” ir AB “Danisco
sugar Kédainiai” tarpprofesiniame susitarime, sudarytame 2002 m. tarp Siy cukraus
fabriky ir 5 cukriniy runkeliy augintojy kooperatyvy, numatyta salyga, draudzianti
cukriniy runkeliy augintojams pristatyti perdirbimui cukrinius runkelius, iSaugintus i$
sékly, isigyty ne i§ cukraus fabriky, neprieStarauja K] 9 straipsnio nuostatoms.
Tyrimas parodé, kad “Danisco” fabrikai, drausdami augintojams pristatyti cukrinius
runkelius perdirbimui, iSaugintus i§ sékly, jsigyty ne i$ fabriky, naudodamiesi savo
dominuojan¢ia padétimi varzé augintojy Ukinés veiklos laisve ir apribojo
konkurencija didmeninés sékly prekybos sektoriuje. Augintojai, turédami cukriniy
runkeliy auginimo kvotg ir jpareigojimg pirkti cukriniy runkeliy séklas tik i$ fabriky,
tampa priklausomi nuo fabriko, todél cukraus fabrikams atsiranda galimybés
vienasaliSkai nustatyti sékly kaing. “Danisco” fabrikai, jpareigoje¢ augintojus pirkti
séklas, uz kurias atsiskaitoma pridavus derliy, tik i$ jy, apribojo augintojy galimybe¢
rinktis kitas jiems priimtinas atsiskaitymo salygas bei kitus sékly tiekéjus.

Tyrimo metu “Danisco” fabrikai pateiké esamos cukriniy runkeliy sékly
pardavimo augintojams sistemos pakeitimo duomenis, jrodancius, kad sé¢kly prekybos
liberalizavimas yra susijes su dideliais kastais, o tai atsiliepty | viso sektoriaus
konkurencinguma. Be to, atsizvelge i tyrimo iSvadas, “Danisco” fabrikai pateiké
naujo susitarimo nuostatas dél cukriniy runkeliy sékly pardavimo, kurios numatomos
itraukti 1 2004 m. tarpprofesinj susitarimg. Siekiant iSanalizuoti pateikty susitarimo
nuostaty poveikj cukriniy runkeliy sékly pardavimo liberalizavimui ir jvertinti jy
atitikima K], tyrimo terminas pratestas iki tol, kol bus baigtos derybos dél 2004 m.
tarpprofesinio susitarimo pasiraSymo tarp “Danisco” fabriky ir cukriniy runkeliy
augintojy kooperatyvy.

Laidojimo paslaugos

Tyrimas atliktas UAB ,,Kremata” pareiSkimo pagrindu. UAB , Kremata”
nurodé, kad A.Jankausko paslaugy ir prekybos jmoné yra vienintelis Birzuose
ritualiniy prekiy ir paslaugy rinkoje veikiantis Gikio subjektas, teikianti ritualiniy
paslaugy patalpy nuomos paslaugas. Pareiskéjos teigimu, patalpy nuomos paslaugos
teikejas reikalavo, kad vartotojas pirkty visas kitas prekes tik i§ jo. PrieSingu atveju
vartotojui buvo atsisakoma teikti ritualiniy paslaugy patalpy nuomos paslaugas.

Tyrimo metu buvo nustatyta, kad tokiais veiksmais A.Jankausko paslaugy ir
prekybos jmoné nepagristai varze kity iikio subjekty galimybes veikti ritualiniy prekiy
ir paslaugy rinkoje, tokiu biidu pazeisdama vartotojy interesus.

Ivertinus tai, kad A. Jankausko laidojimo paslaugy ir prekybos jmon¢ pazeidé
KI nuostatas, taciau pateiké visa praSomg informacija, reikalingg piktnaudziavimo
dominuojancia padétimi tyrimui, o draudziami veiksmai nesukélé esminés ir
nepataisomos Zzalos kitam tkio subjektui ar visuomenés interesams, A. Jankausko
laidojimo paslaugy ir prekybos jmonei buvo skirta minimali 3000 lity bauda.



Draudimo rinka

Tyrimas buvo pradétas 2002 m. rugsé€jo mén. dél galimo KI 5 ir 9 straipsniy
reikalavimy pazeidimy pagal AB “Lietuvos draudimas” praneSimg apie galimg
draudziamg susitarimg tarp AB “Lietuvos zemés tkio bankas” ir UAB “Lietuvos
zemés Ukio banko draudimas”. AB “Lietuvos draudimas” praneSime iSdésté, kad
UAB “Lekéciai” kreipési | AB “Lietuvos draudimas” prasydama nutraukti gyvuliy
draudimo sutartj, nes AB “Lietuvos Zemés tukio bankas” Sakiy skyrius kredituoja
UAB “Lekéciai”, ir viena i§ kreditavimo salygy yra gyvulius apdrausti UAB
“Lietuvos Zemé¢s tkio banko draudimas”.

Tyrimo metu buvo nustatyta, kad AB “Lietuvos Zzemés tikio bankas” ir UAB
“Lietuvos Zemés tkio banko draudimas” pagal K] nuostatas yra traktuotinos kaip
vienas wkio subjektas, kadangi jos yra susijusios tarpusavio kontrolés rysiais ir
neveikia rinkoje nepriklausomai viena nuo kitos organizuodamos savo tikine veikla.
KI 5 str. 1 dalyje nurodyti draudimai netaikomi susitarimams, kuriuos sudar¢ tkio
subjektai, pagal KI laikytini vienu iikio subjektu.

ISnagrinéjus AB “Lietuvos zemes iikio bankas” ir UAB “Lietuvos zemés tkio
banko draudimas” veiksmy atitikimg K] 9 straipsnio reikalavimams, buvo
konstatuota, kad AB “Lietuvos zemés iikio bankas” Lietuvos paskoly zemés tkio
veiklai rinkoje nedominuoja, nes kliti¢iy kitiems tkio subjektams jeiti j §ig rinka
nenustatyta. Bankai §j sektoriy laiko rizikingu, todél paskoly zemes tkio veiklai
nelaiko prioritetu ir nenumato Zymiai didinti savo rinky daliy Sioje rinkoje.

Kroviniy veZimas automobiliais

ISnagrinétas L. Karpalaviciaus I] “Talka” pareiskimas dél piktnaudziavimo
dominuojancia padétimi, kuriame pareiskéjas teige, kad Lietuvos nacionaliné vezejy
automobiliais asociacija “Linava” piktnaudZiauja dominuojancia padétimi platindama
TIR knygeles skirtingomis kainomis asociacijos “Linava” nariams ir kandidatams ]
narius, t. y. sudaro jiems nevienodas konkurencijos salygas.

Buvo nustatyta, jog asociacija “Linava”, taikydama skirtingas TIR knygeliy
kainas asociacijos nariams ir kandidatams ] narius (asociacijai “Linava” suteikta
iSimtin¢ teis¢ iSduoti TIR knygeles kaip garantinei asociacijai pagal Muitinés
konvencijg dél tarptautinio kroviniy gabenimo su TIR knygelémis), nesudaré skirtingy
konkurencijos saglygy Salies vezéjams, nes visi Uikio subjektai turi lygias galimybes
jvykdyti reikalavimus ir tapti asociacijos tikraisiais nariais. TIR knygeliy kainy
diferenciacija yra pagrjsta, kadangi pagal asociacijos “Linava” duomenis asociacijos
nariai ir kandidatai | narius yra nevienodai patikimi. Asociacija “Linava” patiria
didesne¢ rizikg de¢l kandidaty j asociacijos narius palyginus juos su tikraisiais nariais.
TIR knygeliy kainy skirtumg lemia ir skirtingi administraciniai kastai.

IStyrus faktinius duomenis nustatyta, kad pagal KI 9 str. nuostatas néra
teisinio pagrindo teigti, kad asociacija “Linava”, nustatydama skirtingas TIR knygeliy
kainas asociacijos nariams ir kandidatams } narius, piktnaudZiauja dominuojancia
padétimi minétoje rinkoje. Nustatyta, jog pareiSkéjo teiginys, kad asociacija “Linava”
platina TIR knygeles asociacijos nariams Zemesnémis uz savikaing kainomis, yra
nepagrjstas.



Koncentracijos kontrolé

<« Bendra apZvalga

2003 metais buvo gauti 54 praneSimai dél leidimy vykdyti rinky struktiiros
koncentracija. 52 atvejais KT nutarimais buvo leista vykdyti koncentracija; i§ jy 6
atvejais — su sglygomis ir jpareigojimais, o vienu i$ $iy atvejy jpareigojimai ir sglygos
tam, kad bity iSvengta dominuojancios padéties suklirimo ar sustiprinimo. 3
praneSimy nagrin€jimas tesiamas 2004 metais. Vieng pateikta praneSimg dél
koncentracijos iikio subjektas atsiémé. 5 atvejais, siekiant operatyviau spresti tikio
subjekty praSymus leisti vykdyti koncentracijg ir atsizvelgus, kad dél vykdomos
koncentracijos akivaizdziai nebus sukurta dominuojanti padétis ir ribojama
konkurencija, bei vadovaujantis K] 12 str. 3 d., nutarimais buvo leista vykdyti atskirus
koncentracijos veiksmus iki galutinio sprendimo priémimo.

2003 metais sumazéjo duoty leidimy uzsienio tikio subjektams - 10 (2002
m. buvo 15). 5 atvejais koncentracija vyko tarp uzsienyje registruoty tikio subjekty,
taciau jie veiké ir Lietuvos prekiy rinkose, todél didéjo koncentracijos laipsnis
Lietuvoje. 5 atvejais uzsienio ukio subjektai jsigijo Lietuvoje registruotus ikio
subjektus, i§ kuriy 4 atvejais koncentracija buvo vertinama kaip horizontali ir 1 atveju
— kaip konglomeratiné.

Kitais 42 nagrinétais atvejais koncentracija vyko tarp Lietuvoje registruoty
ikio subjekty, i§ kuriy 6 atvejais leidimai buvo duoti uzsienio kapitalo
kontroliuojamiems tkio subjektams, o 5 atvejais - bendro uZsienio ir Lietuvos
kapitalo kontroliuojamiems ikio subjektams. 23 atvejais koncentracija buvo
vertinama kaip horizontali. Tarp jy: 5 — prekybos sektoriuje, 8 - pramonés sektoriuje,
3 — statybos sektoriuje, po 2 finansy, zemés ikio, informaciniy technologijy
sektoriuose ir 1 - energetikos sektoriuje. 3 atvejais  koncentracija buvo su
horizontaliosios koncentracijos pozymiais, 5 atvejais — vertikalioji koncentracija ir 9
atvejais - konglomeratiné. 6 atvejais KT pritaré naujy tikio subjekty steigimui.

Koncentracijos procesy pokytis Lietuvoje yra neZymus, tai matyti i§ lenteléje
pateikiamy duomeny.

KONCENTRACIJOS ATVEJU DINAMIKA

Metai 2000 2001 2002 2003
Gauta praneSimy 57 47 52 54
Duota leidimy 48 43 48 52

Taciau koncentracijos procesy analizé parodé, kad lyginant su 2002 metais
padidéjo horizontaliy koncentracijy skaiCius, suintensyveéjo koncentracijos procesai
pramoneés, statybos, Zemés ikio sektoriuose. Nors praneSimy dél koncentracijos
prekybos sektoriuje ir sumazéjo, taciau suaktyvéjo smulkiy prekybos jmoniy, kurioms
nereikia teikti koncentracijos praneSimy pagal K] 10 str. 1 d., telkimasis.

2003 metais 1§ penkiy didZiyjy prekybos tinkly tik UAB “Baltisches Haus”
pateiké vieng koncentracijos pranes$img ir gavo leidima. 3 privalomus koncentracijos
praneSimus pateiké “Aibés” tinklas, kuris yra susijes su UAB “VP Market”, taciau




“Aibés” tinklas sutar¢iy pagrindu jungia smulkiuosius prekybininkus daugiausiai i$
rajony, gyvenvieéiy, mazy miesteliy, kurie per centralizuotus pirkimus gauna didesnes
nuolaidas. Didieji prekybos tinklai i§ esmés plétési statydami naujus modernius
prekybos centrus. UAB “VP Market” ir “Aibés” prekybos tinkly plétimasis Latvijoje
turéjo didelés jtakos ne tik Lietuvos produkcijos gamintojy ir ypa¢ maisto pramoneés
gaminiy eksportui j Latvija, bet ir Latvijoje pagamintos produkcijos importui ]
Lietuva, o tai pagyvino konkurencija. PleCiantis prekybos tinklams rajonuose,
santykinai zemesnes pajamas turintys rajony gyventojai gali jsigyti biitiniausiy prekiy
kur kas pigiau.

Ukio subjektai ar juos atstovaujandios teisiniy paslaugy firmos pries
pateikdami koncentracijos praneSimus beveik visais atvejais aktyviai konsultuojasi su
KT specialistais.  Atsizvelge ] galimg dominuojanc¢ios padéties sukirimg ir
konkurencijos ribojima, neretai atsisako savo ketinimy vykdyti koncentracija arba
atsiima pateiktus praneSimus apie koncentracija.

Vienu atveju KT leido vykdyti koncentracijg, nors ir buvo numatyti tam tikri
tikinés veiklos apribojimai sutartyse, t.y. nekonkuravimo i§lygos sutartyse apibréztu
laikotarpiu. Nekonkuravimo salygos buvimas pateisintinas poreikiu uztikrinti, kad
igyjamas materialus ir nematerialus turtas (toks kaip imonés reputacija, patirtis,
zinios), kuris sudaro itin didele dalj perimamo turto, neprarasty savo vertés is karto po
jo igijimo.

Duodant leidimus koncentracijai kai kuriais atvejais buvo atsizvelgta j biisima
naryste¢ ES, jvertinus administraciniy barjery (muitai, netarifinés priemonés ir kiti
barjerai) panaikinima ir dél to pasikeisian¢ia geografing rinka.

Siekiant apskaitos skaidrumo atitinkamose rinkose, nediskriminavimo,bei
vengiant prekiy (paslaugy) kryzminio subsidijavimo, galimo konkurenty veiksmy
derinimo, ekonominés galios padidinimo, dél ko galéty bati ribojama konkurencija,
kai kuriais atvejais leidimai koncentracijai buvo duoti su sglygomis ir jpareigojimais.
Vienas i§ tokiy atvejy buvo alkoholiniy gérimy rinkoje, UAB ‘“Mineraliniai
vandenys” privatizavimo biidu jsigyjant AB “Stumbras”.

<« Alkoholiniy gérimy rinka

Dar 2002 m., nagrinédama AB “Stumbras” veiksmy suteikiant nuolaidas bei
atsiskaitant uz reklamos paslaugas atitikimg K] nuostatoms, KT nustate, kad AB
“Stumbras” uZima dominuojanc¢ig padét] stipriy alkoholiniy gérimy rinkose. UAB
“Mineraliniai vandenys” tapo V] Turto fondas skelbto vieSo privatizavimo konkurso
nugalétoja. UAB “Mineraliniai vandenys” veiké didmeninéje prekybos alkoholiniais
gérimais (importiniais, taip pat ir vietinés gamybos) rinkose. Be to, buvo nustatytas
galimas konkurenty veiksmy derinimas $iose atitinkamose rinkose dél AB “Stumbras”
turimo vir§ 10 proc. akcijy paketo UAB “Artrio-2” ir atitinkamo dalyvavimo
pastarosios jmonés valdyme. Vir§ 10 proc. UAB “Artrio-2” akcijy turéjo ir AB
“Alita”, kuri taip pat dalyvavo UAB “Artrio-2” valdyme. AB “Alita” - antroji pagal
dyd; stipriy alkoholiniy gérimy gamintoja Lietuvoje, be to, pati didZiausia putojanciy
vyny gamintoja. UAB “Artrio-2” dalyvavo ir tapo nugalétoja V] Turto fondas skelbto
konkurso d¢l AB “Anyks¢iy vynas™ privatizavimo. AB “Anyks$¢iy vynas” taip pat yra
stipriy alkoholiniy gérimy ir ir tam tikry raSiy vyny gamintojas. LR Alkoholio
kontrolés jstatymo nuostatomis buvo jtvirtintas stipriy alkoholiniy gérimy valstybés
monopolis iki 2004-01-01. Todél tik po stipriy alkoholiniy gérimy gamybos rinkos
liberalizavimo galés gerokai padidéti konkurencija Siose atitinkamose rinkose,
kadangi dalis alkoholiniy ir nealkoholiniy gérimy gamintojy galés pradéti gaminti



stiprius alkoholinius gérimus be salyginai dideliy investicijy. Importuojamy stipriy
alkoholiniy gérimy pasiiilos pakei¢iamumas yra ribotas dél kainy, smarkiai
besiskirian¢iy nuo stipriy alkoholiniy gérimy kainy vidurkio, kokybés standarty,
Lietuvos vartotojy teikiamos pirmenybés lietuviskai produkcijai. Taciau Lietuvai
tapus ES nare ir panaikinus visus prekybos apribojimus, AB “Stumbras” turéty
konkuruoti ne tik su ES gamintojy, bet ir su kaimyniniy Saliy gamintojy, kuriems ES
taiko nulinj muito tarifa, produkcija.

Atsizvelgusi ] minimas aplinkybes, KT nutaré leisti UAB “Mineraliniai
vandenys” vykdyti koncentracijg jsigyjant iki 100 proc. AB “Stumbras” akcijy paketa
pagal pateikta praneSimg nustaCiusi tokias koncentracijos vykdymo salygas ir
Ipareigojimus:

1. UAB “Mineraliniai vandenys” jpareigota parduoti visas turimas UAB
“Artrio-2” akcijas, UAB “Mineraliniai vandenys” jgijus AB “Stumbras” kontrolg ir
perémus valdyma;

2. Pardavimo terminas laikytinas konfidencialiu;

3. UAB “Mineraliniai vandenys” jpareigota atSaukti AB “Stumbras”
deleguota atstova i§ UAB “Artrio-2” valdybos, UAB “Mineraliniai vandenys” jgijus
AB “Stumbras” kontrolg ir perémus valdyma;

4. UAB “Artrio-2” akcijas parduoti tkio subjektui, pagal K] reikalavimus
nesusijusiam su UAB “Mineraliniai vandenys”.

Buvo nustatyta, kad apie visus vykdomus akcijy pardavimo veiksmus ir eiga
privalu informuoti KT ir gauti jos pritarimg. Pateikus atskirg praSyma pardavimo
terminas KT nutarimu gali bati pratgstas tokiam laikotarpiui, kuris motyvuotai
pagristas pardavimo sandoriui uzbaigti.

Taip pat AB “Stumbras” buvo jpareigota sutartyse su kitais tkio subjektais
kainas ir kitas sglygas nustatyti taip pat, kaip ir panaSaus pobiidZio sutartyse su UAB
“Mineraliniai vandenys” tam, kad bty iSvengta diskriminacijos ir nesusidaryty
skirtingos galimybés konkuruoti.

<«Pieno pramoneés sektorius

2003 metais toliau vyko koncentracijos procesai pieno pramonés sektoriuje
(pieno supirkimo ir pieno produkty rinkose).

Pats svarbiausias nagrinétas atvejis buvo AB ,,Rokiskio pienas* vykdyta AB
,Panevézio pienas“ koncentracija. Sis nagrinétas atvejis buvo svarbus ir nustatant
kontrolés pobiidj, ir apibréZiant rinkas. PraneSimas apie numatoma koncentracijg buvo
pateiktas 4 kartus, o 3 kartus atsiimtas, kaskart nurodant kitg jsigyjamy akcijy paketo
dydj ir pabréziant, kad pagrindinis AB “RokiSkio siiris” vykdomos koncentracijos
tikslas — jgyti tokig jtaka AB “Panevézio pienas”, kuri leisty daryti jtaka priimant
strateginius jmonés veiklg lemiancius sprendimus ir tuo paciu uZztikrinti, kad akcijy
verté nemazety.

KT balandZio mén. iSnagrin¢jo AB "Rokiskio stris" 2003-03-12 d. prane$ima
apie koncentracijg jsigyjant iki 35,3 proc. AB “PanevéZio pienas” akcijy.
Vadovaudamasi K] 14 str. 1d. 2 p., KT priémé nutarima, kuriuo nusprend¢ leisti AB
"Rokiskio siiris" vykdyti koncentracijg jsigyjant iki 35,3 proc. AB “PanevéZio pienas”
akcijy pagal KT nustatytas koncentracijos vykdymo salygas ir jpareigojimus,
reikalingus dominuojancios padéties sukiirimui i§vengti:

1. AB “’Rokiskio sitiris” jpareigotas visais anks€iau jgyty ir papildomai
1gyjamy AB “PanevéZzio pienas” akcijy balsais nebalsuoti AB “Panevézio pienas”
visuotiniuose akcininky susirinkimuose Siais klausimais:



1)  dél pelno paskirstymo;

2)  dél nepaskirstytinyjy rezervy sudarymo, paskirstymo ir naikinimo;

3)  dél didesnés kaip 1/20 bendrovés jstatinio kapitalo vertés ilgalaikio turto
dalies pardavimo, perleidimo, nuomos ar jkeitimo, taip pat laidavimo ar garantavimo
juo dél kity subjekty prievoliy jvykdymo.

2. Vykdant papildomus AB “Panevézio pienas” akcijy jsigijimus ir (ar) kitus
koncentracijos veiksmus (pvz., derinant savo tkinés veiklos sprendimus tarp AB
“Panevézio pienas” akcininky ir susijusiy tkio subjekty) privalu kreiptis j KT ir gauti
leidimus tokiai veikai vykdyti.

Sios koncentracijos ypatumas, kad jmonés veikia tose padiose rinkose: pieno
supirkimo ir pieno produkty. Vykdoma koncentracija buvo jvertinta kaip horizontali ir
stipriai keicianti koncentracijos laipsnj atitinkamose pieno supirkimo ir nenugriebto
pieno produkty rinkose. Kadangi Siose atitinkamose rinkose AB “Rokiskio stris” ir
AB “Pieno Zzvaigzdés” uzimty atitinkamai apie 61 proc. ir apie 60 proc. rinky,
vienintel¢ joms artimesn¢ konkurent¢ yra AB “Zemaitijos pienas”, o kiti $iy
atitinkamy rinky dalyviai pakankamai smulkiis, po koncentracijos biity sukurta
dominuojanti padétis ir itin apribota konkurencija Siose atitinkamose rinkose.

Ypa¢ atidziai, vertinant Sig koncentracija, nagrinéti kontrolés jgijimo
klausimai, kadangi dél rinky apibrézimo ir uZzimamy rinkos daliy dydzio bei dél
koncentracijos poveikio rinkai vertinimy koncentracija vykdantis tkio subjektas
neprieStaravo.Be to, buvo atsizvelgta ir i tai, kad visos trys minimos jmonés veikia
tose paciose rinkose, t.y. pieno supirkimo ir pieno produkty rinkose. Todél padidéja
tikimybeé, kad visos jmonés gali pradéti vykdyti bendrg strategija ar kitaip Siose
rinkose koordinuoti veiksmus, kurie gali pasireiksti kaip susitarimai dél apmokeéjimo
uz supirkta pieng, dél pieno supirkimo zony pasidalijimo, dél pieno produkty
realizavimo kainy ir prekybos nuolaidy taikymo.

AB “Rokiskio siiris” pripazino “veto” teises kaip kontrolés jgijimo faktg. KT
atsizvelge 1 akivaizdziai priesiSka kito pagrindinio AB “Panevézio pienas” akcininko -
AB “Pieno zvaigzdés”- pozicija vykdomiems AB “Rokiskio siiris” veiksmams ir j
jsigyjamos jmonges galimus valdymo sunkumus esant didelei interesy konfrontacijai.
D¢l to KT nusprendé leisti vykdyti minéta koncentracija, AB “Rokiskio siiris”
vykdomos koncentracijos tikslinguma vertinant kaip investicin} (finansinj) siekiant
parduoti visas jgytas AB “PanevéZio pienas” akcijas.

Priimant sprendimg buvo atsizvelgta j tai, kad AB ”RokiSkio stiris” pieno
supirkimo dalis nuolat didéjo, nors apie 70 proc. pieno produkty, perskaifiavus i
pieng, bendrové eksportavo, taciau pieno supirkimo kainos nuolat mazéjo. IS esmes
AB ,,Rokiskio stiris®, turédama apie 40 proc. pieno supirkimo rinkos, gal¢jo nulemti
zemas supirkimo kainas visame pieno supirkimo sektoriuje. Skirtingai nei kitose
Salyse, Lietuvoje valstybés parama pieno gamintojams buvo neZymi, taip pat nebuvo
paramos pieno produkty eksportui, o pieno produkty gamyba Lietuvoje 2 kartus
virsijo suvartojimg. D¢l to tiek daugiausiai eksportuojanti AB ,,Rokiskio stris“ , tiek
ir kitos Lietuvos perdirbimo jmonés, eksportuojancios pieno produktus, susidiiré¢ su
labai sudétingomis ir nelygiomis konkurencijos saglygomis uzsienyje. Lietuvos pieno
perdirbéjai konkuruoja su kity $aliy (Svedijos, Danijos, Suomijos, Portugalijos,
Olandijos) itin stambiomis jmonémis, perdirbanc¢iomis 60-90 proc. viso superkamo
pieno.



<« Telekomunikacijy sektorius

KT gruodzio mén. iSnagrin¢jo ,,TeliaSonera AB*“ 2003-09-02 pranesimg apie
koncentracijg per duktering jmon¢ “Amber Mobile Teleholding AB” jsigyjant iki 90
proc. UAB "Omnitel" akcijy ir nusprendé leisti ,,TeliaSonera AB* vykdyti minéta
koncentracijg su tokiomis koncentracijos vykdymo sglygomis ir jpareigojimais:

1. UAB ,,Omnitel* negali biiti reorganizuojamas prijungimo ar sujungimo
budu su AB ,,Lietuvos telekomas* ar kuriuo nors kitu ”TeliaSonera AB* tiesiogiai ar
netiesiogiai kontroliuojamu tkio subjektu, apie tai i§ anksto K] nustatyta tvarka ir
terminais nepraneSus KT ir tokiam koncentracijos veiksmui negavus KT leidimo.

2. AB ,Lietuvos telekomas* negali perleisti Siuo metu vykdomos savo
veiklos (su klientais sudaryty sutarCiy), susijusios su telekomunikaciniy paslaugy
teikimu fiksuotojo rysio tinklu, UAB ,,Omnitel”, negavus tam KT leidimo. Sis
ipareigojimas netenka galios, jeigu UAB ,,Omnitel” jstatymy nustatyta tvarka bus
pradéti taikyti vienas ar daugiau reguliavimo jpareigojimy kaip didele jtaka
atitinkamoje telekomunikacijy rinkoje turin¢iam tikio subjektui.

3.  Siekiant wuztikrinti veiklos skaidrumg teikiant telekomunikacijy
paslaugas vie$ojo fiksuoto rysio tinklu ir judriojo rysio tinklu, UAB “Omnitel” turi
vesti atskirg fiksuoto ry$io tinklu teikiamy paslaugy sanaudy apskaita. Sis
ipareigojimas dél atskiry su prieiga ir tinkly sujungimu susijusiy sgnaudy apskaitos
turi buti pradétas vykdyti ne véliau kaip per tris ménesius nuo KT nutarimo,
leidziancio vykdyti koncentracija, jsigaliojimo.

4, »leliaSonera AB* privalo uztikrinti, kad AB “Lietuvos telekomas™ ir
UAB “Omnitel”, jskaitant ir kitus tiesiogiai ar netiesiogiai kontroliuojamus kio
subjektus, teikiancCius telekomunikacijy paslaugas Lietuvos Respublikoje,
vadovaudamiesi galiojanciais jstatymais, savo veikloje laikytysi nediskriminavimo
salygos, ypac sudarant tinkly sujungimo ir prieigos sutartis.

KT sprendimas buvo pagrijstas telekomunikacijy rinky tyrimy duomenimis,
fiksuoto telefono rySio rinkos liberalizavimo tendencijomis. Kadangi nagriné¢jamu
koncentracijos atveju bendra ,,TeliaSonera® ir ,,Motorola“ kontrol¢ UAB ,,Omnitel*
atzvilgiu buvo kei¢iama j vienvalde ,,TeliaSonera® kontrole, koncentracija jvertinta
kaip horizontali ir vertikali atitinkamose telekomunikacijy rinkose. Nagrin¢jant $j
koncentracijos atvejj konstatuota, kad pagrindinés koncentracijos veikiamos yra
fiksuoto telefono rySio paslaugy ir judriojo telefono rySio paslaugy rinkos. Be to,
duomeny perdavimo ir teikiamy interneto paslaugy bei su jomis susijusiy paslaugy
rinkos labai sparciai plétojamos ir liberalizavus telekomunikacijy rinkg turi tendencija
pléstis dar sparciau.

Atlikto tyrimo metu buvo nustatyta, kad AB “Lietuvos telekomas” uZima
dominuojancig padéti kai kuriose atitinkamose teikiamy paslaugy rinkose, tokiose
kaip vieSojo fiksuoto telefono rySio paslaugos, individualaus fiksuoto rySio tinklo
paslaugos bei skirtyjy linijy paslaugos. AB “Lietuvos telekomas” uzima Zymig rinkos
dalj duomeny perdavimo ir teikiamy interneto paslaugy ir su jomis susijusiy paslaugy
rinkose, taip pat tose paciose rinkose gan zymig rinkos dalj uzima ir UAB ,,Omnitel*.
Be to, UAB “Omnitel” uzima labai didele rinkos dalj judriojo rySio paslaugy rinkoje
ir tarptautinio judriojo rySio tarptinkliniy paslaugy rinkoje. Koncentracijos laipsnis
keistysi atitinkamose telekomunikacijy paslaugy rinkose, kuriose galéty biiti sukurta
ar sustiprinta dominuojanti padétis ir itin apribota konkurencija. Be to, ,,TeliaSonera
AB®, stiprindama UAB ,,Omnitel* kontrolés laipsnj, uzsitikrinty galimybe realizuoti
visiskg AB ,Lietuvos telekomas® ir UAB ,,Omnitel veiksmy derinimg. Dél to



»leliaSonera AB* galéty pasiekti didesng masto ekonomija ir daugiau investuoti j
naujy technologijy plétra, esamy ir kuriamy telekomunikaciniy tinkly integracija,
pertvarkyty ir oOrganizacines valdymo struktiras. Tikétina, kad ateityje galéty
sustipréti tiek AB “Lietuvos telekomas™, tiek ir UAB “Omnitel” padétis atitinkamose
rinkose.

Priimdama sprendimg KT atsizvelgé ir ] tai, kad ,TeliaSonera AB*
isipareigojo inicijuoti ir skatinti AB ,Lietuvos telekomas® iSnagrinéti klausimg dél
laipsnisko NMT-450 technologijos keitimo kabeliniu tinklu, o tai sudaryty galimybe
teikti jvairesnj telekomunikacijy paslaugy spektra tose vietovése, kur tai tikslinga
atsizvelgus ] vartotojy poreikius bei ekonominj tokio pakeitimo pagrjstumg.

Valstybés valdymo ir savivaldos instituciju
veiksmai, ribojantys konkurencija

< Vyriausybés nutarimas dél eksporto draudimo

KT i$nagrin¢jo UAB “Lietuvos draudimo” kredity draudimas” skunda dél to,
kad Siai bendrovei neskiriamos 1éSos eksportuotojy ne rinkos rizikos draudimo
faktinéms iSlaidoms 1§ dalies kompensuoti ir taip sudaromos nevienodos
konkurencijos salygos su UAB DI “Lietuvos eksporto ir importo draudimas”.

Tyrimo metu buvo nustatyta, kad UAB “Lietuvos draudimo” kredity
draudimas” ir UAB D] “Lietuvos eksporto ir importo draudimas”, atitinkamoje
rinkoje veikdamos kaip konkurentés, susiduria su skirtingomis konkurencijos
saglygomis. Skirtingos konkurencijos salygos susidar¢ Lietuvos Respublikos
Vyriausybei nusprendus ne rinkos rizikos draudime tik UAB D] “Lietuvos eksporto ir
importo draudimas” i§ dalies kompensuoti eksportuotojy ne rinkos rizikos draudimo
faktines 1éSas. KT kreipési | Lietuvos Respublikos Vyriausybe su pasitilymu keisti
Vyriausybés nustatyta tvarka, panaikinant UAB DI “Lietuvos eksporto ir importo
draudimas” i1Simting teis¢ vykdyti kredity grupés ne rinkos rizikos draudimg valstybei
1§ dalies kompensuojant draudimo jmokas.

<« Vilniaus m. savivaldybés sprendimas dél reklamos

Buvo atliktas tyrimas dél Vilniaus miesto savivaldybés veiksmy UAB “United
media” neiSduodant leidimy naujiems reklaminiams stendams jrengti.

Tyrimo metu buvo nustatyta, kad UAB “United media” kelis kartus kreipési |
Vilniaus miesto plétros departamenta ir pateikdavo dokumenty paketus leidimui
naujoms iSorin¢s reklamos vietoms jrengti gauti. Taciau bendrové budavo
informuojama, kad jokie leidimai naujiems reklaminiams skelbimams jrengti nebus
i8duodami, kol nebus priimtas naujas savivaldybés potvarkis dé¢l iSorinés vaizdinés
reklamos. Tuo tarpu kai kurios kitos jmonés, veikiancios toje pacioje rinkoje kaip ir
UAB “United media”, su tokia problema nesusidurdavo ir jrenginéjo naujus iSorinés
vaizdinés reklamos stendus. Vilniaus miesto savivaldybé informavo, kad bendroveés
Vilniaus mieste jrenginéja iSorinés vaizdinés reklamos stendus ant savivaldybei
priklausancio ar valdytojo teise valdomo turto remiantis anks¢iau sudarytomis
sutartimis bei sutartyse nurodytomis konkreciomis vietomis.



Dar nebaigus tyrimo Vilniaus miesto savivaldybé priémé sprendimg jpareigoti
Miesto plétros departamentg iSduoti leidimus naujiems reklaminiams jrenginiams
projektuoti.

A Zemés itkio ministerijos jsakymas dél maistinio augalinio aliejaus

Atliktas tyrimas dél Zemés tikio ministro 1999 m. balandZio 15 d. jsakymo Nr.
155 “Dél privalomyjy maistinio augalinio aliejaus kokybés reikalavimy” atitikimo K]
4 straipsnio nuostatas. Jsakyme buvo nustatytas vieningas visiems augalinés kilmeés
maistiniams aliejams privalomas kokybés rodiklis, kuris, pareiské¢jos UAB “Palink”
nuomone, yra biidingas Salto spaudimo biidu gaminamiems aliejams. Lietuvoje Salto
spaudimo biidu rapsy aliejy gamina AB “Obeliy aliejus”. Importuojamas daugiausia
kar§to spaudimo budu pagamintas aliejus, todél, pareiskéjos nuomone, minétas
jsakymas teikia privilegijas AB “Obeliy aliejus” ir diskriminuoja importuotojus.

Tyrimo metu nustatyta, kad $is jsakymas nesudaré isskirtiniy salygy AB
“Obeliy aliejus” ir nediskriminavo aliejaus importuotojy. Valstybiné¢ maisto ir
veterinarijos tarnyba dar 2002 m. patikrino 100 impotuoto Salto ir kar§to spaudimo
btdu i$ jvairiy zaliavy pagaminto aliejaus méginiy ir nustaté, kad 77 méginiai atitiko
kokybés reikalavimus. Atlikta norminiy teisés akty, reglamentuojanciy maistiniy
augaliniy aliejy privalomuosius kokybés reikalavimus, analizé parodé, kad Zemés
tikio ministras, jsakyme nustatydamas $iuos kokybés reikalavimus, vykdé atitinkamus
Maisto jstatymo reikalavimus. Tyrimas buvo nutrauktas. Taciau §is tyrimas paskatino
Zemés tkio ministerija patikslinti privalomuosius maistinio augalinio aliejaus
kokybés reikalavimus.

Rinkuy tyrimai

A MaZmeniné prekyba

Vykdant Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2003 m. birZelio 3 d. nutarimu Nr.
702 patvirtintg priemoniy plang, atliktas tyrimas dél didziyjy prekybos tinkly padéties
mazmeninés prekybos rinkoje, kurio metu buvo nustatyta didZiyjy prekybos tinkly
2002 metais uzimta rinkos dalis Lietuvos ir atskiry miesty ir rajony mazmeninéje
prekiy apyvartoje bei jvertinta $iy jmoniy padétis mazmeninés prekybos rinkoje.
Analize parode, kad didziyjy prekybos tinkly veikla daugiausiai orientuota  prekyba
maisto produktais. Jeigu bendra 5 prekybos tinkly mazmeniné prekiy apyvarta 2002
m. sudaré 47 proc. mazmeninés prekiy apyvartos tarp jmoniy, kuriy pagrindiné veikla
yra mazmeniné prekyba, tai maisto prekiy grupéje tinklai uzéme 72,7 proc. Sios
rinkos. UAB “VP Market” apyvarta maisto prekiy grupéje sudaré 81 proc. bendroves
mazmeninés prekiy apyvartos, IKI — 86 proc., RIMI Lietuva — 80 proc., “Norfos
mazmena” — 85 proc. ir “Aibés” tinklas — beveik 80 proc.

Siuo tyrimu pasinaudojo LR Ukio ministerija, rengusi i§vadas dél bendros
padéties Lietuvos mazmeninés prekybos rinkoje.

<« Profesinis mokymas



Atliktas bedarbiy ir darbuotojy, ispéty apie darbo sutarties nutraukima,
profesinio mokymo, finansuojamo i§ uzimtumo fondo ir kity Saltiniy, rinkos tyrimas.

Pagal Sio rinkos tyrimo i$vadas, siekiant uztikrinti profesinio mokymo jstaigy
parinkimo vieSuma, skaidrumag ir jy atitikimg VieSyjy pirkimy jstatymo nuostatoms bei
sgziningos konkurencijos principams, KT pateiké pasiilymus LR Socialinés apsaugos
ir darbo ministerijai bei VieSyjy pirkimy tarnybai prie LRV.

2. Valstybés pagalbos uikio subjektams
kontrolé

« Teisés akty valstybés pagalbos srityje rengimas

Sékmingas Lietuvos deryby su Europos Sgjunga dél konkurencijos skyriaus,
iskaitant valstybés pagalba, baigimas patvirtino tai, kad j nacionaling teis¢ i§ esmés
buvo perkelti pagrindiniai acquis reikalavimai dél valstybés pagalbos teikimo. Todél
jau patvirtinti ir j Lietuvos teisés aktus perkelti reikalavimai valstybés pagalbos srityje
ataskaitiniu laikotarpiu buvo tik perzitirimi ir derinami. KT, sickdama Europos
Sajungos ir Lietuvos teisés suderinamumo, 2003 m. sausio 16 d. nutarimu panaikino
patvirtintas “Valstybés pagalbos teikimo sintetinio pluosto pramonei taisykles”.

Atsizvelgdama | Europos Komisijos direktyvos 80/723EEB "D¢l valstybiy
nariy ir valstybés jmoniy finansiniy santykiy skaidrumo" (ir jos papildymy)
reikalavimus ataskaitiniu laikotarpiu KT kaip koordinuojanti institucija valstybés
pagalbos srityje kartu su Finansy, Ukio ir Susisieckimo ministerijomis nustaté
direktyvy reikalavimy jgyvendinimo etapus Lietuvoje ir bitinus direktyvos
reikalavimams jgyvendinti teisés aktus. 2003 m. geguzés mén. KT parenge LR
Vyriausybés nutarimo “Dél pritarimo Europos Sajungos ir Lietuvos Respublikos
Asociacijos komiteto sprendimo dél regioninés pagalbos Zemeélapio, kuriuo remiantis
bus vertinama Lietuvos teikiama valstybés pagalba, patvirtinimo* projekta.

<« Valstybés pagalbos kontrolés vykdymas

Vykdant valstybés pagalbos iikio subjektams kontrolés jstatymo prieziiira,
2003 m. didelis démesys buvo skiriamas valstybés pagalbos projekty vertinimui. Apie
padaryta paZzangg ataskaitiniu laikotarpiu jgyvendinant Europos Sutarties 64 straipsnio
nuostatas valstybés pagalbos srityje parengta ataskaita 2003 m. geguzés 22 d.
vykusiam Europos Sajungos - Lietuvos pakomite¢io Nr. 2 vidaus rinkos klausimais
posédziui.

Ataskaitiniu laikotarpiu buvo i$nagrinéti 48 valstybés paramos teikimo atvejai,
apimantys tiek valstybés institucijy ruoSiamus teisés akty projektus, tiek ir praneSimus
apie valstybés pagalba. Kai kuriais atvejais KT priémée atitinkamus nutarimus, kitais
atvejais buvo pateiktos pastabos ar pasitilymai. Minétu laikotarpiu valstybés pagalbos
teikeéjai, vadovaudamiesi valstybés pagalbos kontrolés vykdymo tvarka, pateiké 16
praneSimy apie valstybés pagalbg. Trimis atvejais KT pritaré valstybés pagalbai be
salygy, dviem atvejais pritaré su salygomis, o vienu atveju nepritar¢ valstybés



pagalbai. Vienu atveju KT nutarimu yra pradétas valstybés pagalbos vertinimas, kuris
turi biiti baigtas iki Lietuva taps Europos Sgjungos nare. Kitais atvejais buvo
nustatyta, kad praneSimuose apie valstybés pagalba nurodytos paramos priemongés
néra valstybés pagalba, arba, kad nurodyta valstybés pagalba yra nereikSminga ir KT
pritarimas néra biitinas. Zemiau pateiktoje lenteléje yra nurodyti isamiis duomenys
apie 2003 m. jvertintus valstybés pagalbos projektus.

IS viso 2003 m. nagrinéta projekty ir gauta pranesimy apie 48
valstybés pagalba:
i$ ju:
Priimta Konkurencijos tarybos nutarimy: 7
1S ju:
Konkurencijos taryba pritaré¢ valstybés pagalbai 3
Konkurencijos taryba pritar¢ valstybés pagalbai su tam
tikromis sglygomis 2
Konkurencijos taryba nepritaré valstybés pagalbai 1
Konkurencijos tarybos pradétas tyrimas tesiamas 2004 m. 1
ISnagrinéti teisés akty projektai, dél kuriy buvo pateiktos
pastabos ir pasitilymai, o taip pat kiti valstybés pagalbos teikéjy ir 41
gavejy pateikti paklausimai bei nagrinéti atvejai

Pagal pateiktus 2003 m. praneSimus valstybés pagalba dazniausiai buvo
numatoma teikti jmoniy restruktiirizavimui bei regiono plétrai skatinant investicijas ir
naujy darbo viety kiirimg. Nagrinéti valstybés pagalbos atvejai aptariami iSsamiau.

<« PraneSimas apie valstybés pagalbg AB "'Laivité"

2003 m. vasario 12 d. KT pritaré valstybés pagalbai AB “Laivité* pagal
Klaipédos apskrities valstybinés mokesCiy inspekcijos pateikta praneSimg apie
valstybés pagalba. Minétos valstybés pagalbos tikslas — regiono plétra skatinant
investicijas ir kuriant naujas darbo vietas. Pagal valstybés pagalbos teikéjo pateikta
informacijg, investicijas AB “Laivité* numaté skirti jmonés plétrai bei naujy
technologijy jsisavinimui. Kaip nurodé valstybés pagalbos teikéjas, valstybés pagalba
teigiamai veiks Klaipédos ir viso Vakary Lietuvos regiono plétra. AB “Laivité*
investicija sudarys salygas 2003-2005 m. jkurti 325 darbo vietas.

Vertinant pagalba buvo atsizvelgta ] tai, kad bendrovei teikiamos valstybés
pagalbos bendras intensyvumas pagal §j projekta sudaro 2 proc., o tai nevirsija leistino
intensyvumo. Be to, valstybés pagalbos gave¢ja — AB “Laivité* — uztikrino investicijy
projekto gyvybinguma, kadangi ji finansuoja daugiau kaip 25 proc. viso investicijy
projekto iSlaidy.

KT nutarime dél pritarimo pagalbai §iai jmonei nurodyta, jog valstybés
pagalbos teikéjas — Klaipédos apskrities valstybiné mokesé¢iy inspekcija — privalo
uztikrinti, kad valstybés pagalbos gavéjas iSsaugos naujas darbo vietas ir investicijas |




AB “Laivité¢* ne maziau kaip penkerius metus jgyvendinus praneSime pateikta
investicijy projekta. Valstybés pagalbos teikéjas taip pat privalo kontroliuoti
investicijy projekto jgyvendinimo eigg pagal pateikta investicijy grafika.

<4 PraneSimas apie valstybés pagalbg restruktiivrizuojamai  UAB
""Marijampolés statyba"

2003 m. liepos 15 d. KT pritaré valstybés pagalbai UAB “Marijampolés
statyba“ pagal Marijampolés apskrities valstybinés mokes¢iy inspekcijos pateikta
konsoliduotg prane$img apie valstybés pagalbg. Minétai bendrovei 2003 m. sausio 3
d. Kauno apygardos teismas iSkeéle restruktiirizavimo bylg. Restruktirizuojamai
bendrovei buvo numatyta taikyti finansines priemones, susijusias su kreditoriniy
reikalavimy tenkinimu Marijampolés apskrities valstybinei mokesciy inspekcijai ir
Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos Marijampolés skyriui. Minétoms
institucijoms buvo numatyta atidéti mokestiniy prievoliy vykdymo terminus
bendrovés restruktiirizavimo laikotarpiu bei atsisakyti dalies mokestiniy reikalavimy.

Atlikus tyrimg nustatyta, kad jvykdzius restruktiirizavimo plane numatytas
priemones, kurios apima bendrovés finansiniy jsipareigojimy pertvarkymg ir biisimas
investicijas, 1§ esmés biity sudarytos realios salygos ilgalaikiam jmonés mokumui
atkurti. Bendrovés plane numatytas restruktiirizavimo finansavimas yra proporcingas
restruktirizavimo iSlaidoms, o savininky indélis yra laikytinas svariu.

<« Pranesimas apie valstybés pagalbg UAB “PanevéZio Aurida“

2003 m. vasario 28 d. buvo gautas Valstybinio socialinio draudimo fondo
valdybos praneSimas apie valstybés pagalbg UAB “Panevézio Aurida“. Nustatyta, kad
valstybés parama atleidZiant bendrove nuo priskaiciuoty delspinigiy mokéjimo, yra
laikoma valstybés pagalba. Valstybés pagalbos tikslas, kaip buvo paZyméta valstybés
pagalbos teikéjo pateiktame praneSime, yra regiono plétra skatinant investicijas ir
kuriant naujas darbo vietas.

Kaip buvo nurodyta pateiktoje medziagoje, UAB ‘“Panevezio Aurida®,
igyvendindama investicin} projekta, numato jdarbinti 74 naujus darbuotojus
PanevéZzio mieste, o tai teigiamai veiks regiono plétra. Teikiamas valstybés pagalbos
UAB “PanevéZio Aurida®“ intensyvumas nevirSyty leistino intensyvumo, kaip tai
nustatyta Valstybés pagalbos tkio subjektams kontrolés jstatymo 6 ir 11 straipsniuose
bei KT patvirtintose “Valstybés pagalbos regiono plétrai teikimo taisyklése”.

2003 m. rugséjo 3 d. nutarimu KT pritaré valstybés pagalbai UAB
“Panevézio Aurida®“ nustatydama tam tikras salygas. Viena i§ salygy buvo ta, kad
naujos darbo vietos jmongje turi biiti sukurtos ne véliau kaip per 3 metus jgyvendinus
investicinj projekta ir turi biiti susijusios su veikla, j kurig investuojama. Kita salyga -
Valstybinio socialinio draudimo fondo valdyba privalo uztikrinti, jog valstybés
pagalbos gavéjas i§saugos naujas darbo vietas ir investicijas ne maziau kaip penkerius
metus, bei privalo kontroliuoti investicinio projekto jgyvendinimo eigg pagal pateikty
investicijy grafika.

<« Pranesimas apie valstybé pagalbg AB “Statybos apdailos masinos*
2003 m. liepos 17 d. buvo pradétas valstybés pagalbos nagrinéjimas pagal

Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos pateikta praneSima apie valstybeés
pagalba AB “Statybos apdailos masinos”, ekonominiy sunkumy turin¢iai bendrovei.



Pagal Valstybés pagalbos tikio subjektams kontrolés jstatymo nuostatas ir KT 2001 m.
geguzés 10 d. nutarimu Nr. 55 patvirtintas “Valstybés pagalbos teikimo jmonéms
gelbéti ir restruktiirizuoti taisykles®, valstybés pagalbai gali buiti pritarta, jei yra
sukurtas ir pateiktas restruktirizavimo planas ir jvykdytos minétais teisés aktais
nustatytos salygos.

Atlikus tyrimg buvo konstatuota, kad AB “Statybos apdailos masinos*
restruktiirizavimo plane nepateikta iSsami jmonés ekonominés ir finansinés biklés
analizé, marketingo bei gamybos plétojimo planas, nenumatytos valdymo struktiiros
pertvarkymo bei rizikos iSvengimo priemonés. Valstybés pagalbos teikéjas nepateiké
informacijos apie prognozes dél paklausos, kainy, gamybiniy pajégumy pokyciy per
artimiausius penkerius metus Europos Sajungoje ir Lietuvoje bei iSsamios rinkos
apzvalgos. Valstybés pagalbos teikéjas taip pat nepateiké pakankamai jrodymy, kad
restruktiirizavimo plano jgyvendinimas yra realus ir valstybés pagalba uZztikrins
imones ilgalaik; mokuma ir gyvybinguma, kaip tai numatyta Valstybés pagalbos iikio
subjektams kontrolés jstatymo 9 straipsnio 2 dalies 1 punkte. Be to, valstybés
pagalbos teikéjas nepateiké informacijos apie AB “Statybos apdailos maSinos*
restruktirizavimo iSlaidas ir jy padengimo Saltinius, nenurodé valstybés pagalbos
gavejo indélio bei neinformavo, kaip AB “Statybos apdailos maSinos* vykdo 2000 m.
spalio 10 d. LR Vyriausybés nutarimg, kuriuo buvo numatyta restruktiirizuoti $ios
bendrovés kapitalg valstybés 1éSomis be bankroto procediiry. Atsizvelgusi | Sias
aplinkybes KT 2003 m. rugséjo 11 d. nutarimu nepritaré valstybés pagalbai AB
“Statybos apdailos masinos*.

<« Pranesimas apie valstybés pagalbq restruktirizuojamai Lietuvos — RUSijoS
UAB “GargZdy mida*“

2003 m. spalio 9 d. KT buvo jvertinta valstybés pagalba pagal Finansy
ministerijos pateikta praneSima apie valstybés pagalba restruktiirizuojamai Lietuvos —
Rusijos UAB “Gargzdy mida“. Finansy ministerijos pateiktoje medziagoje buvo
nurodyta, kad 2003 m. geguzés 30 d. Klaipédos apygardos teismas iskélé Lietuvos -
Rusijos UAB “Gargzdy mida“ restruktiirizavimo bylg. Pagal pateikta praneSimg apie
valstybés pagalbag bendrovei numatyta taikyti finansines priemones, pertvarkyti
bendroves veikla. Kaip buvo nurodyta pateiktame bendrovés restruktiirizavimo plane,
viena 1§ esminiy sekmingo restruktiirizavimo jgyvendinimo salygy yra investicings
programos jgyvendinimas. Programa numatoma finansuoti svariy ‘“Technonikol®
investicijy 1 bendrovés akcinj kapitalg ir paskoly forma. Bendrové numato padidinti
produkcijos gamybos ir realizavimo apimtis bei sumazinti kaStus. Restruktiirizavimo
laikotarpiu numatyta i§ esmeés padidinti bendrovés produkcijos realizavimo apimtis
NVS 3Saliy rinkose. Igyvendinus restruktiirizavimo plang, bendrovés pelningumo,
likvidumo ir kapitalo grazos rodikliai, pagal priimtus vertinimo kriterijus, biity
teigiami. Atlikus tyrimg konstatuota, kad jgyvendinus restruktiirizavimo plane
numatytas bendrovés pertvarkymo priemones, bus sudarytos realios salygos
ilgalaikiam jmonés mokumui atkurti. Bendrovés restruktiirizavimo finansavimas yra
proporcingas restruktiirizavimo iSlaidoms, o bendrovés savininky indélis, kuris
sudaryty daugiau kaip 60 proc. restruktiirizavimo i$laidy, laikytinas svariu. [vertinusi
bendrovés restruktiirizavimo plang ir praneSime apie valstybés pagalbg pateikta
medziagg, KT pritaré valstybés pagalbai restruktirizuojamai Lietuvos — Rusijos
UAB “Gargzdy mida“.



<« Pranesimas apie valstybés pagalbg Lietuvos aklyjy ir silpnaregiy
sgjungos Siauliy jmonei

2003 m. spalio mén. buvo pradétas valstybés pagalbos nagrinéjimas pagal
Finansy ministerijos pateikta praneSimg apie valstybés pagalbg Lietuvos aklyjy ir
silpnaregiy sgjungos Siauliy jmonei (toliau - LASS Siauliy jmoné). 2002 m. lapkri¢io
mén. LASS Siauliy jmonés pagrindiniai kreditoriai pritaré jmonés restruktiirizavimui
bei jmonés restruktiirizavimo plano metmenims. 2002 m. lapkri¢io 26 d. Siauliy
apygardos teismas iSkélé jmonei restruktiirizavimo bylg. Pagal LR Jmoniy
restruktiirizavimo jstatymg Finansy ministerija ir Valstybinio socialinio draudimo
fondo valdyba buvo numaciusios taikyti LASS Siauliy jmonei finansines priemones.
Nustatyta, kad praneSime apie valstybés pagalbg nurodytos paramos priemonés
atitinka valstybés pagalbos kriterijus pagal Valstybés pagalbos ikio subjektams
kontrolés jstatymo nuostatas ir yra laikomos valstybés pagalba.

LASS Siauliy jmoné yra jsteigta Lietuvos aklyjy ir silpnaregiy sajungos
zmoniy su regé€jimo negalia socialinéms ir jdarbinimo problemoms spresti. Imonéje
dirba 53 proc. nejgaliy zmoniy. Pagal pateikta praneSime bei gauta papildoma
informacija LASS Siauliy jmoné yra ekonominiy sunkumy turinti jmoné. Atlikus
tyrima konstatuota, kad parengtas LASS Siauliy jmonés planas numato jmonés skoly
pertvarkyma, veiklos pertvarkymo priemones. Vertinant pagalbg atsizvelgta | tai, kad
LASS Siauliy jmonéje vykdomos tikinés komercinés veiklos tikslas yra ne tiek pelno
siekimas, kiek socialiniy programy jgyvendinimas, sukuriant darbo vietas Zmonéms
su regéjimo negalia. Siuo atveju valstybés pagalbos gavéjas skiria visas jmanomas
priemones, kurias yra pajégus igyvendinti, o valstybés pagalba nevirSys ty papildomy
iSlaidy, kurios yra patiriamos dél to, kad jmonéje dirba nejgalis Zmonés. Todél
atsizvelgusi j pateiktus argumentus KT pritaré valstybés pagalbai LASS Siauliy
jmonei.

<« Kiti nagrinéti valstybés pagalbos atvejai

Vykdydama Valstybés pagalbos tikio subjektams kontrolés jstatymo priezitirg
bei vadovaudamasi Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos pateikta ataskaita
apie 2001 m. suteiktg valstybés pagalba tikio subjektams, KT nustaté, kad valstybés
parama, suteikta tkio subjektams vadovaujantis Lietuvos Respublikos valstybinio
socialinio draudimo jstatymo 36 ir 38 straipsniais bei Lietuvos Respublikos
Vyriausybés patvirtinty “Lietuvos Respublikos valstybinio socialinio draudimo fondo
biudzeto sudarymo ir vykdymo taisykliy” 21, 23 ir 25 punktais, gali biiti valstybés
pagalba. Todé¢l KT pradéjo tyrimg deél minéty paramos priemoniy taikymo, kuris
tesiamas ir 2004 m.

Pagal Finansy ministerijos pateiktus pranesimus apie valstybés pagalba 2003
m. buvo pradétas planuojamos teikti valstybés pagalbos AB “Vingriai* ir dailiosios
keramikos AB “Jiesia® vertinimas.

2003 m. KT buvo iSnagrinéti Kauno apskrities valstybinés mokesciy
inspekcijos pateikti keli praneSimai apie valstybés pagalba atskiroms bendrovéms.
Tyrimo metu buvo nustatyta, kad minétos bendrovés yra vidutinés, savarankiskos
imones, kaip tai apibréZta Valstybés pagalbos tkio subjektams kontrolés jstatymo 2
straipsnio 14 dalyje. Buvo konstatuota, kad vietos mokescio administratorius gali
teikti valstybés pagalbg tikio subjektams vadovaudamasis KT 2002 m. spalio 31 d.
nutarimu Nr. 113 patvirtintos valstybés pagalbos teikimo mokestiniy lengvaty bidu
mazoms ir vidutinéms jmonéms schemos reikalavimais.



Taip pat buvo jvertinti Finansy, Ukio, Teisingumo, UzZsienio reikaly,
Susisiekimo, Svietimo ir mokslo, Socialinés apsaugos ir darbo ministerijy parengti ir
pateikti teisés akty projektai. Specialistai iSnagrinéjo 29 teisés akty projektus, kurie
buvo kei¢iami ar papildomi, dél 5 projekty pateiktos pastabos ir pasiiilymai.

2003 m. buvo nagrinéti Ukio ministerijos pateikti LR Vyriausybés nutarimo
“Deél akcinés bendrovés “Alytaus tekstile® gaivinimo plano patvirtinimo* projektas;
Vyriausybés nutarimo “Dél pritarimo sutar¢iy su Rusijos Federacijos atvirgja akcine
bendrove “Yukos Oil Corporation®, Nyderlandy ribotos atsakomybés bendrove
“Yukos Finance B.V.* ir akcine bendrove ‘“Mazeikiy nafta“ projektams ir atitinkamy
jgaliojimy suteikimo* projektas; Lietuvos Respublikos laisvyjy ekonominiy zony
pagrindy jstatymo 3, 8, 15, 16, ir 27 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymo
projektas, Lietuvos Respublikos Kauno laisvosios ekonominés zonos jstatymo 3, 4 ir
6 straipsniy pakeitimo jstatymo projektas ir Lietuvos Respublikos akcinés bendroveés
“Alytaus tekstile* veiklos gaivinimo jstatymo projektas. Siems teisés akty projektams
buvo pateiktos pastabos.

Buvo iSnagrinéti Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos parengtas LR
Vyriausybés nutarimo projektas “D¢l Valstybinio socialinio draudimo fondo biudzeto
sudarymo ir vykdymo taisykliy patvirtinimo papildymo” ir RySiy reguliavimo
tarnybos prie LR Vyriausybés parengtas Vyriausybés nutarimo projektas “Dél biitiny
igyvendinti priemoniy, kad Lietuvos Respublikos teritorijoje biity pasiektas
garantuoto Lietuvos nacionalinio radijo ir televizijos programy priémimo lygis, plano
patvirtinimo”.

2003 m. buvo dalyvauta Ukio ministerijos rengtuose pasitarimuose, skirtuose
analizuoti ir vertinti pramonés ir verslo problemas, laisvyjy ekonominiy zony veiklos
klausimus. KT teiké nuomong¢ dél valstybés pagalbos smulkaus ir vidutinio verslo
skatinimui 1ir plétrai, kuri buvo numatyta Strateginio planavimo dokumento
nacionalinés plétros plane. Valstybinei paskoly komisijai buvo nuolat teikiami
sitilymai del valstybeés pagalbos projekty.

<« Valstybés pagalbos Zinybinis registras, jo kaupimas, metiné valstybés
pagalbos ataskaita

Vykdant Valstybés pagalbos iikio subjektams kontrolés jstatymo prieziiira,
buvo siekiama uztikrinti teikiamos valstybés pagalbos kontrole bei skaidruma. 2003
m. ir toliau buvo kaupiama ir sisteminama valstybés pagalbos duomeny bazé —
valstybés pagalbos Zinybinis registras. Siuo metu Valstybés pagalbos Zinybiniame
registre yra sukaupti duomenys apie Lietuvos tkio subjektams 1996-2002 metais
suteikty valstybés pagalba.

Remiantis Valstybés pagalbos zinybinio registro duomenimis parengta metiné
ataskaita Europos Komisijai. Pagal turimus duomenis 2002 m. Lietuvos Respublikoje
1§ viso buvo suteikta valstybés pagalbos uz 258,8 mln. lity (74,96 min.eury).

Nacionalinés valstybés pagalbos dalis BVP (veikusiomis kainomis) 2002
metais sudaré¢ 0,51 proc. VidutiniS8kai vienam dirban¢iam zmogui teko 184,09 lity
suteiktos nacionalinés valstybés pagalbos. 2002 metais Lietuvos BVP, lyginant su
2001 m., padid¢jo 6,8 proc. (veikusiomis kainomis), o infliacija sumazéjo nuo 2,0
proc. 2001 m. iki 1,0 proc. defliacijos 2002 m. I§ priede pateikty lenteliy ir diagramos
duomeny matyti, kad nacionaliné valstybés pagalba 1996-2002 m. laikotarpiu mazéjo.
Nuo 1996 m. suteikty 904,42 mlin. lity pagalbos apimtys sumaZzéjo iki 2002 m.
suteikty 258,8 mlin. lity. Taip pat sumaz¢jo nacionaliné valstybés pagalba, tenkanti
vienam dirban¢iam Zmogui — nuo 545,04 lity 1996 m. iki 184,09 lity 2002 m.



Valstybés pagalba apdirbamajai pramonei ir paslaugoms minétu laikotarpiu
kito netolygiai. 2002 m. pagalba apdirbamajai pramonei ir paslaugoms sudaré
didziausig nacionalinés valstybés pagalbos dali — 58,74 proc. 2002 metais valstybés
pagalba apdirbamajai pramonei ir paslaugoms buvo suteikta Siems tikslams:
moksliniams tyrimams, plétrai ir inovacijoms, prekybai, jmonéms gelbéti ir
restruktiirizuoti, laivy statybai ir regiony plétrai. Didziausia pagalbos apdirbamajai
pramonei ir paslaugoms dalis 2002 m. buvo suteikta jmonéms gelbéti ir
restruktiirizuoti — net 91,35 proc. visos pagalbos apdirbamajai pramonei ir
paslaugoms. Duomenys apie nacionalinés valstybés pagalbos pasiskirstyma pagal
svarbiausius sektorius pateikiami priede.

3. Reklamos jstatymo prieziiira

2003 m. buvo i$nagrinéta 13 atvejy, susijusiy su klaidinancios ir lyginamosios
reklamos naudojimu. 8 atvejais buvo nustatyti Reklamos jstatymo pazeidimai ir tikio
subjektai buvo jpareigoti nutraukti reklamos naudojimag, o dviem atvejais buvo skirtos
piniginés baudos. 2 tyrimai buvo nutraukti iikio subjektams tyrimo metu savo valia
nutraukus klaidinancios reklamos naudojima, o 3 tyrimai - te¢siami. Kai kuriais
atvejais dél pazeidimy mazareikSmiskumo buvo taikomos prevencijos priemonés — 4
tikio subjektai rastu jspéti nutraukti klaidinancios reklamos naudojima.

o Klaidinanti reklama

Lietuvos ir JAV UAB “Bennet Distributors™ pateiké praSyma, kuriame
nurodeé, kad AB “Stumbras” gaminamo ir parduodamo alkoholinio kokteilio “Doz¢”
sudétyje néra alkoholinio gérimo “Campari”’, nors reklamuojant §; gérima
laikras¢iuose ir etiketése ant gérimo buteliy etikeciy ir kolore¢iy buvo nurodoma
“Campari + Apelsinas”. Atlikus minétos reklamos tyrimg nustatyta, kad AB
“Stumbras” reklama buvo pateikta tokiu buidu, jog vartotojai reklamos teiginj galéjo
suvokti taip, tarsi kokteilio sudétyje yra “Campari”. Taciau kokteilio gamybai
naudojamas maistinis rektifikuotas etilo alkoholis, o skonj jam suteikia “Campari” ir
apelsiny skonio kvapiosios medziagos. Tokiu budu, reklamuodama kokteilj “Doz¢”,
AB “Stumbras” pasinaudojo gerai Zinomu alkoholinio gérimo “Campari” prekeés
zenklu, pavadindama kvapigja medziagg Campari 01332 “Campari”. AB “Stumbras”
buvo jpareigota nutraukti klaidinancios reklamos naudojima, o taip pat jspéta dél
baudy, jei klaidinanc¢ios reklamos naudojimas per nustatytg laikg nebus nutrauktas ar
bus atnaujintas.

Mobiliojo rySio bendrové UAB “Tele2” 2003 m. birzelio — liepos mén.
spaudoje, lauko reklamoje ir reklaminiuose lapeliuose reklamavo “Joker” paslauga,
pateikdama tokj reklaminj pasitilyma: “Tapkite “Joker” paslaugos vartotoju iki liepos
20 d. ir liepa, rugpjiit;, rugséjj galésite prakalbéti net po 20 lity nemokamai
skambindami i bet kurj tinklg”. Taciau tai, kad siilomos nuolaidos bus taikomos tik
naujiems “Tele2” vartotojams, reklamoje nebuvo nurodoma.

KT pagal §j fakta savo iniciatyva prad¢jo tyrima, kurio metu nustate, kad
bendrove reklamoje pateiké neiSsamig informacija: buvo praleista informacijos dalis,
reikalinga vartotojy suklaidinimui iSvengti. Kadangi reklamos tekste praleista



informacija galéjo turéti jtakos vartotojy ekonominiam apsisprendimui tapti “Joker”
paslaugos vartotoju, minéta reklama buvo pripazinta klaidinancia.

KT iniciatyva atliktas tyrimas dél UAB “Biogloba” naudotos reklamos
reklamuojant kiino mas¢ reguliuojantj preparata “Slim Caps” atitikimo Reklamos
jstatymo 5 straipsnj. Reklamos davéjai UAB “Biogloba’ nepateikus pagristy jrodymy
dél preparato “Slim Caps” poveikio sureguliuoti kiino mas¢ reklamoje nurodytais
svorio kilogramais, skelbta reklama pripazinta klaidinanc¢ia. KT, pasinaudojusi 2002
m. pabaigoje priimtomis Reklamos jstatymo pataisomis, kuriomis i§ esmés buvo
pakeista ekonominiy sankcijy skyrimo tvarka, UAB “Biologloba” uz klaidinancios
reklamos naudojima skyré 5000 Lt piniging bauda.

Banko paslaugas teikiancios jmonés “Nordea Bank Finliand PLC” Lietuvos
skyrius reklamavo grynyjy pinigy i§émimo salygas 1§ Vilniaus banko bankomaty ir
banko skyriy: “Nordea Bank Lietuva” Maestro ir EC/MC kredito moke¢jimo korteliy
turétojams grynyjy pinigy iSémimas i Vilniaus banko bankomaty ir banko skyriy nuo
Siol kainuos tik vieng lita, o Ypatingiems Kklientams — iSgryninimas nemokamas”.
Banko klientui, kuris naudojosi EC/MC mokéjimo kortele su beprocenciu kreditu ir
turéjo ypatingo kliento statusa, pabandziusiam pasinaudoti reklamoje sitlytomis
salygomis, paai§kéjo, kad uz pinigy iSgryninimg Vilniaus banko bankomatuose buvo
i§skai¢iuojama 2,5 proc. nuo iSgryninamos sumos.

Atlikus tyrima buvo nustatyta, kad “Nordea Bank Finliand PLC” Lietuvos
skyrius skelbtoje reklamoje nenurodé, kad pinigy iSgryninimo sglygos galioja tik
Maestro ir EC/MC Standard kredito korteléms (bankas platino trijy rasiy EC/MC
mokéjimo korteles). Banko pateikta informacija buvo neiSsami, nes buvo praleista
tam tikra informacijos dalis, kuri buvo bitina iSvengiant vartotojy suklaidinimo.
Reklama buvo pripaZinta klaidinanc¢ia, o bankas jpareigotas nutraukti jos naudojimg ir
raStu informuoti visus banko klientus apie pinigy iSgryninimo ypatingiems klientams
taikymo salygas.

KT iniciatyva atliktas tyrimas dél vieSosios jstaigos “Vé&jo sala” reklamos,
platinant bilietus } JAV dainininko Marilyn Manson koncerta, atitikimo Reklamos
jstatymo 5 straipsnio reikalavimus. VieSoji jstaiga “V¢jo sala” , organizavusi minétg
koncerta Vilniuje, siekdama iSplatinti bilietus, reklamavo biisimg fany zona, kurioje
koncerto klausytojams buvo siiilomos geriausios vietos ir palankesnés salygos. Taciau
vykusio koncerto metu minétos fany zonos nebuvo. Asmenims, pirkusiems j $ig zong
bilietus uz 80 Lt, koncerta teko stebéti tokiomis pat salygomis kaip ir kitiems
klausytojams, pirkusiems pigesnius bilietus. Dél klaidinancios reklamos kiekvienam j
fany zong bilietg pirkusiam vartotojui buvo padaryta materialiné Zala nuo 20 iki 50 Lt,
kadangi paprasti bilietai j koncerta stadione kainavo 30 — 60 Lt. UZ klaidinancios
reklamos naudojima, atsizvelgus j vartotojams padarytg zala, V] “V¢jo sala” skirta
8000 Lt bauda.

Mobiliojo rySio paslaugas teikianti UAB “Omnitel” radijo ir televizijos
kanalais skleidé reklamg apie iSankstinio apmokéjimo mobiliojo rySio paslaugas
“Ekstra”. Skleista paslaugos “Ekstra” reklama galéjo suklaidinti potencialius
paslaugos vartotojus, nes reklamos teiginyje “Visg vasarg kalbantiems daugiau nei
minute “Ekstra” — tik 7 centai ir dieng, ir naktj, ir siysti SMS” buvo praleista svarbi
informacija, jog norint pasinaudoti $iais tarifais, yra papildomy salygy. Si aplinkybé
gal¢jo turéti jtakos vartotojy ekonominiam apsisprendimui pasirenkant mobiliojo



ry$io paslaugy teikéja. Reklama buvo pripazinta klaidinancia. Uz jos naudojima
jspéjimas pirmg kartg KT praktikoje buvo skirtas ne reklamos davéjai, bet reklamos
gamintojai UAB “Brand Sellers DDB Vilnius”, dél kurios kaltés buvo paskleista
klaidinanti reklama.

Atliktas tyrimas d¢l AB “Lietuvos telekomas™ skleistos reklamos atitikimo
Reklamos jstatymo 5 straipsnj. Tyrimas buvo pradétas gavus AB “Lietuvos
telekomas” abonentés skundg. Abonenté nurod¢, kad i8S reklamos lankstinuke pateikty
teiginiy supratusi, jog siiiloma skambucio peradresavimo paslauga yra nemokama,
iSvykdama ilgesniam laikotarpiui i$ namy Sia paslauga pasinaudojo. Jai gavus sgskaitg
uz paslaugas paaiskéjo, kad uz peradresuotus skambucius i jos telefono | nurodyta
telefona reikia mokeéti kaip uz vietinius pokalbius.

Tyrimo metu nustatyta, kad lankstinuke “Linija plius” paslaugos reklamos
apie skambucCio peradresavimg naudotas teiginys “Nemokamos paslaugos
...Skambucio peradresavimas” nors tiesiogiai ir neklaidina vartotojy, taciau jame ir
néra iSsamios informacijos, kad paslaugos vartotojas turés mokéti uz skambucio
peradresavimg | jo nurodyta telefong pagal AB “Lietuvos telekomas” galiojancius
jkainius priklausomai nuo telefono buvimo vietos. Si reklama buvo pripaZinta
klaidinancia, nes joje praleista informacijos dalis, kurios pateikimas, atsizvelgus j kita
toje reklamoje pateikta informacija, biitinas vartotojy suklaidinimui i§vengti.

Nacionaliné gérimy gamintojy asociacija pateiké praSymga istirti, ar UAB
“Baltijos mineraliniy vandeny kompanija” televizijoje ir ant limonado “Gaja” buteliy
skelbiama reklama “Tai vienintelis Lietuvoje su cukrumi saldintas gérimas 18
natiiralaus mineralinio vandens TICHE. Be Zmogaus sveikatai nerekomenduotiny
saldikliy”, neklaidina vartotojy ir nepazeidzia Reklamos jstatymo 5 straipsnio. Atlikus
tyrimag konstatuota, kad limonado “Gaja” reklamoje naudotas teiginys “Be Zmogaus
sveikatai nerekomenduotiny saldikliy” gali klaidinti vartotojus, nes reklamos
pateikimo biidas yra toks, jog reklamos vartotojai gal¢jo suvokti, kad visi saldikliai
gali kenkti Zmogaus sveikatai. Tac¢iau pagal Lietuvoje patvirtintas higienos normas
saldikliai, kaip maisto priedai, leidziami naudoti aromatizuoty gérimy gamyboje, todél
minéta reklama buvo pripazinta klaidinanc¢ia. Bendrové buvo jpareigota per 15 dieny
reklamg nutraukti ir jspéta, kad nenutraukus ar atnaujinus reklamos naudojima, bus
skiriamos Reklamos jstatyme numatytos baudos.

4. Teisiné praktika

2003 m. teismuose nagrinéta 11 byly, susijusiy su KT priimtais sprendimais.
Mety pabaigoje vienoje i§ nagrinéty byly teismo procesas dar buvo nebaigtas. Per
2003 m. buvo uZbaigtos 9 bylos ir jose priimti galutiniai sprendimai. Visose Siose
bylose pareiskéjy skundai buvo atmesti, t.y. palikti galioti KT sprendimai. Vienoje
byloje pareiskéjy skundai buvo patenkinti i§ dalies.

Pirmg kartag KT praktikoje bylinéjantis dél vieno 1§ atlikty tyrimy ir priimto
nutarimo buvo kreiptasi | Konstitucinj teismg ir laukta jo iSvady tam, kad teismai
galéty baigti nagrinéti byla. Byling¢jimasis truko beveik trejus metus, taciau paskelbtos
iSvados turi didelés jtakos tiek teisinei praktikai, tiek ir KT , kaip institucijos,



sugebé¢jusios teisingai ir kvalifikuotai jvertinti tyrimo metu atskleistus konkurencija
ribojancius faktus, prestizui.

2000 m. liepos 10 d. nutarimu Nr.11/b “D¢él AB “Mazeikiy nafta”
Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 1 dalies 3 punkto pazeidimo” KT nustaté, jog
dominuojantis tkio subjektas AB “Mazeikiy nafta” piktnaudziavo dominuojancia
padétimi, panaSaus pobudzio sutartyse su pirkéjais numatydama nevienodas
(diskriminacines) nuolaidas bei kitas pirkimo salygas ir tuo pazeidé¢ K] 9 straipsnio 1
dalies 3 punktg. Vilniaus apygardos administracinis teismas, nagrinéj¢s bylg pagal AB
“Mazeikiy nafta” skunda, 2001 m. birzelio 18 d. nutartimi bylg sustabdé ir kreipési |
Lietuvos Respublikos Konstitucinj teismg su praSymu istirti, ar 1998 m. rugséjo 29 d.
priimto akciniy bendroviy “Bitingés nafta”, “Mazeikiy nafta” ir “Naftotiekis”
reorganizavimo jstatymo 3 straipsnio 4 dalies nuostata nepriestarauja Konstitucijos
preambuléje jtvirtintiems teisingos visuomenés ir teisinés valstybés principams, 5
straipsnio 1 ir 2 daliy, 46 straipsnio 3, 4 ir 5 daliy nuostatoms.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas 2003 m. kovo 17 d. nutarimu
konstatavo, kad akciniy bendroviy “Biitingés nafta”, “Mazeikiy nafta” ir “Naftotiekis”
reorganizavimo jstatymo 3 straipsnio 4 dalyje nustatytu reguliavimu sudaroma tokia
teisin¢ situacija, kai valstybés ir savivaldybiy institucijos negali reiksti ir tokiy
reikalavimy, kuriuos jos privaléty reiksti vykdydamos Konstitucijos ir jstatymy
priskirtas funkcijas bei pripazino, jog akciniy bendroviy “Biitingés nafta”, “Mazeikiy
nafta” ir “Naftotiekis” reorganizavimo jstatymo 3 straipsnio 4 dalies nuostata “po to,
kai strateginis investuotojas jsigis akcijy pagal Sio straipsnio 1 dalies 1 punkta,
valstybés ir savivaldybiy institucijos akcinei bendrovei “Mazeikiy nafta” ir jos
dukterinéms bendrovéms negalés kelti papildomy reikalavimy dél akcinés bendrovés
“Mazeikiy nafta” ar jos dukteriniy bendroviy veiklos ar neveikimo ir kity jvykiy iki
strateginiam investuotojui jsigyjant akcijy” prieStarauja Konstitucijos 46 straipsnio 3,
4 ir 5 dalims, konstituciniam teisinés valstybés principui, o ta apimtimi, kuria
nustatyta, kad minétoje nuostatoje nurodyty papildomy reikalavimy negalés kelti
savivaldybiy institucijos, prieStarauja Konstitucijos 120 straipsnio 2 daliai ir 122
straipsniui.

Vilniaus apygardos administracinis teismas, atnaujings bylos nagrinéjima,
2003 m. balandzio 23 d. sprendimu skunda atmeté kaip nepagrista. Lietuvos
vyriausiasis administracinis teismas 2003 m. liepos 11 d. nutartimi apeliacin} skunda
atmeté ir konstatavo, kad KT, priimdama 2000 m. liepos 10 d. nutarimg Nr.11/b,
teisingai apibrézé atitinkamag rinkg bei AB “MaZeikiy nafta” dominuojancig padéti
joje, jvertino AB “Mazeikiy nafta” panaSaus pobiidZio sutartyse atskiriems ukio
subjektams taikytas sglygas kaip diskriminacines bei priémé teiséta ir pagristg
nutarima.

Ir kitose bylose teismy priimti sprendimai turés svarbig reikSme teisinés
praktikos sustiprinimui bei kvalifikuoty teisiniy iSvady parengimui. Patirtis, kuri yra
sukaupiama teismams vertinant KT specialisty atlikty tyrimy kokybe ir iSvadas,
padeda specialistams dirbti profesionaliau ir efektyviau.

Teismui buvo apskystas KT 2003 m. birZelio 26 d. nutarimas Nr. 2S-9 “D¢l
AB “Lietuvos telekomas” veiksmy atitikimo Lietuvos Respublikos reklamos jstatymo
5 straipsnio reikalavimus”. KT nustaté, kad “Linija plius” lankstinuke skelbta reklama
“Nemokamos paslaugos <...> Skambucio peradresavimas <...>” yra neiSsami ir dél
savo klaidinancio pobiidZio galéjo paveikti vartotojy ekonominj elgesi bei daryti jtaka
vartotojy apsisprendimui jsigyti Sig paslaugg, bei pripaZzino minétg reklamag



klaidinanc¢ia reklama. Vilniaus apygardos administracinis teismas, iSnagrin¢jes AB
“Lietuvos telekomas” skundg, 2003 m. lapkri¢io 7 d. sprendime konstatavo, kad AB
“Lietuvos telekomas” skelbtg reklamg klaidinancia reklama KT pripazino pagristai.

2003 m. liepos 18 d. KT rastu atsaké UAB “Zalmargés pienas”, pateikdama
savo nuomong dé¢l Sios bendrovés 2003 m. birzelio 30 d. raste iSdéstyty klausimy bei
pasiilé dél nurodyty problemy sprendimo kreiptis j LR Zemés iikio ministerija. UAB
“Zalmargés pienas” apskundé KT 2003 m. liepos 18 d. rasta Vilniaus apygardos
administraciniam teismui, reikalaudama pripazinti, kad KT veiksmai atsakius 2003 m.
liepos 18 d. raStu buvo neteiséti, bei jpareigoti jg priimti nutarimg pradéti tyrima dél
UAB “Zalmargés pienas” 2003 m. birzelio 30 d. raste pateikty aplinkybiy arba
atsisakyti pradéti tyrima.

Vilniaus apygardos administracinis teismas 2003 m. gruodzio 8 d. sprendimu
skundg atmete, konstatuodamas, kad pareiSkéjos raSte pateikto reikalavimo jpareigoti
Zemés tikio ministerijg jtraukti UAB “Zalmargés pienas” j Zemés iikio ministro 2003
m. birzelio 16 d. jsakymu Nr. 3D-236 patvirtinty “Paramos pieno supirkimo kainoms
palaikyti teikimo perdirbimo jmonéms taisykliy” 1 prieda sprendimas KT
kompetencijai nepriskirtinas, teisés akty bei pareiskéjo teisiy ji nepazeid¢ ir KI 25
straipsnyje numatyto nutarimo priimti neprivaléjo.

KT 2001 m. liepos 18 d. nutarimu Nr. 80 “D¢l antidempingo muito taikymo
importuojamam j Lietuvg Baltarusijos Respublikoje, Ukrainoje ir Rusijos Federacijoje
pagamintam portlandcemenciui” nutaré j Lietuvos Respublikos muity teritorija
jvezamam Ukrainoje pagamintam portlandcemenciui taikyti 47 Lt/t antidempingo
muitg.

2001-11-29 Vyriausioji administraciniy gin¢y komisija (VAGK), iSnagrinéjusi
AB “Specializuota komplektavimo valdyba” skunda dél KT 2001-07-18 nutarimo
Nr.80 panaikinimo nusprendé pripazinti $io nutarimo dalj dél Ukrainos neteisétu bei
jpareigoti KT paSalinti VAGK sprendime nustatytus pazeidimus. KT kreipési
Vilniaus apygardos administracinj teismg su praSymu panaikinti VAGK sprendima.
Vilniaus apygardos administracinis teismas 2002-04-04 KT prasyma tenkino.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2003 m. kovo 17 d. nutartimi
atmetée AB “Specializuota komplektavimo valdyba” apeliacinj skundg. Teismas
konstatavo, kad KT pagrjstai, nepazeisdama Antidempingo jstatymo bei kity teisés
akty reikalavimy, nustaté¢ dempingo fakta ir priéme teisétg ir pagrista nutarima.

2002 m. spalio 10 d. nutarimu Nr.110 “Dél atsisakymo pradéti tyrimag dél AB
“Kalnapilis”, AB “Ragutis” ir AB “Kauno alus” galimy nesaZiningos konkurencijos
veiksmy iSpilstant ir Zenklinant aly “Ledo” KT atsisaké pradéti konkurencija
ribojanciy veiksmy tyrimg, motyvuodama tuo, kad pareiskéjos - AB “Gubernija”
pateiktoje medziagoje néra jrodymy, jog nesaziningos konkurencijos veiksmais galéjo
biti pazeisti daugelio tikio subjekty ar vartotojy interesai.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2003 m. balandZio 1 d. nutartimi
apeliacin] skundg atmeté ir pripazino pagristu Vilniaus apygardos administracinio
teismo konstatavima, kad KT, vadovaudamasi K] 17 straipsnio 4 dalimi, teisétai ir
pagristai atsisake pradéti tyrimg dél AB “Kalnapilis”, AB “Ragutis” bei AB “Kauno
alus” galimy nesaZiningos konkurencijos veiksmy.



2002 m. spalio 31 d. nutarimu Nr. 10/b “D¢l UAB “Novaturas” veiksmy
reklamuojant poilsio salygas viesbutyje “Pirate’s Beach Club” atitikimo Lietuvos
Respublikos reklamos jstatymo 5 straipsnio reikalavimus” KT pripazino UAB
“Novaturas” zurnale “Atostogos 2002”, reklamuojant poilsio sglygas viesbutyje
“Pirate’s Beach Club”, skelbtg informacija apie naudojimosi seifu paslaugos salygas
ir informacijg apie barg paplidimyje klaidinan¢ia reklama. Vilniaus apygardos
administracinis teismas pareiskéjo G. Balnio skunda, kuriuo jis prasé panaikinti
minétg KT nutarimg ir bylg grazinti papildomam tyrimui atlikti patenkino i$ dalies ir
ipareigojo KT atlikti papildoma tyrimg ir svarstyma.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2003 m. balandzio 24 d.
sprendimu patenkino KT apeliacinj skunda, konstatuodamas, kad KT pagal pareiskéjo
skundg tyrimg atliko iSsamiai, byloje teisingai jvertino jrodymus ir tinkamai taikeé
teisés normas, o Vilniaus apygardos administracinis teismas neturéjo pagrindo
ipareigoti KT atlikti papildoma tyrimg ir svarstyma.

2002 m. vasario 21 d. nutarimu Nr.2/b “D¢l AB “Lietuvos telekomas”
veiksmy atitikimo Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio 2 punkto reikalavimus” KT
nustaté, jog AB “Lietuvos telekomas” uZblokavo UAB “Interprova” nuomojamas
ISDN srauto ir telefono linijas, dél to UAB “Interprova” nebegaléjo teikti internetinés
telefonijos paslaugy ir buvo iSstumta i§ internetinés telefonijos paslaugy teikimo
rinkos. AnalogiSkai linijos buvo uzblokuotos 35 bendrovéms.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2003 m. birzelio 11 d. nutartimi
atmeté AB “Lietuvos telekomas” apeliacinj skundg. Teismas konstatavo, kad KT AB
“Lietuvos telekomas” veiksmus uzblokuojant UAB “Interprova”, o taip pat ir kity 35
bendroviy nuomojamas ISDN srauto ir telefono linijas pagristai jvertino kaip
internetinés telefonijos paslaugy plitimo ribojima ir rinkos monopolizavimg ir
teisingai juos kvalifikavo kaip K] 9 straipsnio 2 punkto pazeidima.

2002 m. liepos 9 d. nutarimu Nr. 78 “Dél Vilniaus miesto savivaldybeés
valdybos 2002-01-31 sprendimo Nr. 152V 1.2.3. punkto atitikimo Konkurencijos
jstatymo 4 straipsnio reikalavimus” KT nustaté, jog Vilniaus miesto savivaldybés
valdyba sprendimo Nr.152V 1.2.3. punktu suteiké privilegija centralizuotai
pagamintos §ilumos tiekéjui tiekti $ilumos energija patalpoms Zvalgy g. 9 Sildyti, tuo
diskriminuodama alternatyvaus Silumos energijos Saltinio — dujy — tiekéja. Déel Sio
sprendimo atsirado konkurencijos sglygy skirtumy Silumos energijos Saltiniy tiekimo
rinkoje konkuruojantiems tkio subjektams. KT konstatavo, kad Vilniaus miesto
savivaldybés valdybos 2002-01-31 sprendimo Nr.152V 1.2.3. punktas pazeidzia K] 4
straipsnio reikalavimus.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas, atnaujinus procesg, 2003 m.
liepos 18 d. nutartimi, be kita ko, konstatavo, kad KT teisingai aiSkino K] 4
straipsnyje nustatytos iSimties turinj, o Vilniaus miesto savivaldybés valdyba,
priimdama 2002-01-31 sprendimo Nr.152V 1.2.3 punkta, jai suteiktus jgaliojimus
jgyvendino pazeisdama K] 4 straipsnyje jtvirtinta draudimg, todé¢l apeliacinius
skundus atmete.

2003 m. kovo 27 d. nutarimu Nr.2S-6 “Dél UAB “Baltijos mineraliniy
vandeny kompanija” veiksmy atitikimo Reklamos jstatymo 5 straipsnio reikalavimus”
KT pripazino UAB “Baltijos mineraliniy vandeny kompanija” skelbtag reklaminj
teigin] “be Zmogaus sveikatai nerekomenduotiny saldikliy” klaidinancia reklama.



Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2003 m. spalio 23 d. apeliacinj
skundg atmeté ir konstatavo, kad minétas reklaminis teiginys néra teisingas ir galéty
buti pripazintas teisingu tuo atveju, jeigu jame bty nuorodos, susijusios su
pripazintomis iSvadomis apie tam tikros saldikliy koncentracijos kenksmingumag
zmogaus sveikatai ar saldikliy kenksminguma tam tikry grupiy Zzmonéms. Teismas
pazyméjo, kad reklaminis teiginys “be zmogaus sveikatai nerekomenduotiny
saldikliy” pagal jo pateikimg paprastam reklamos vartotojui aiskiai galéjo suponuoti
klaidingg iSvada, kad visi saldikliai visais atvejais neigiamai veikia zmogaus sveikatg
bei konstatavo, kad KT 2003 m. kovo 27 d. nutarimas Nr.2S-6 yra teisétas ir
pagrjstas.

2001 m. geguzés 18 d. nutarimu Nr.8/b “Dél AB “Mazeikiy nafta” ir naftos
produktais prekiaujanciy tikio subjekty veiksmy atitikimo Konkurencijos jstatymo 5
straipsnio reikalavimus” KT nustaté, kad AB “Mazeikiy nafta” ir UAB “Lukoil
Baltija”, UAB “Lukoil Baltija” Servisas, UAB “Lietuva Statoil”, UAB “Pakrijas”,
UAB “Uotas” bei UAB “Vaizga” sudaryti susitarimai, turintys vertikaliyjy ribojimuy,
pazeidzia K] 5 straipsnio 1 dalj.

Vilniaus apygardos administracinis teismas 2003 m. rugs¢jo 11 d. sprendimu
AB “Mazeikiy nafta” skundg tenkino ir bauda panaikino, o UAB “Lukoil Baltija”,
UAB “Lietuva Statoil”, UAB “Pakrijas”, UAB “Uotas” bei UAB “Vaizga” skundus
tenkino i§ dalies ir KT nustatytas baudas sumazino.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas 2004 m. sausio 26 d. nutartimi
apeliacinius skundus atmeté, o pirmosios instancijos teismo sprendimg paliko
nepakeistg. Teismas konstatavo, jog AB “Mazeikiy nafta” ir UAB “Lukoil Baltija”,
UAB “Lukoil Baltija” Servisas, UAB “Lietuva Statoil”, UAB “Pakrijas”, UAB
“Uotas” bei UAB “Vaizga” sudarytose sutartyse nustacius draudima importuoti ir
platinti importuotus naftos produktus, buvo pazeisti K] 5 straipsnio reikalavimai.
Taciau teismas pazyméjo, jog, esant tgstiniam pazeidimo pobudziui, AB “Mazeikiy
nafta” 2001 m. geguzés 18 d. nutarimu Nr.8/b buvo nubausta pakartotinai uz ta patj
pazeidima, todél bauda jai naikintina.

2003 m. spalio 9 d. nutarimu Nr.1S-110 “Dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2003 m. birZzelio 30 d. nutarimo Nr.857 “Dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2002 m. birzelio 7 d. nutarimo Nr.851 “Del Lietuvos Respublikoje
pagaminty arba importuoty cukraus ir produkty, kuriuose yra cukraus, sgraSo
patvirtinimo” pakeitimo” atitikimo Konkurencijos jstatymo 4 straipsnj tyrimo
nutraukimo” KT nusprendé tyrimg dél Vyriausybés nuostaty, priimant minétg
nutarimg, atitikimo KI reikalavimus, nutraukti. KT konstatavo, kad Vyriausybés
nutarimas buvo priimtas vykdant Cukraus jstatymo reikalavimus, todél nagrinétu
atveju taikytina K] 4 straipsnyje numatyta iSimtis.

Vilniaus apygardos administraciniame teisme yra nagrinéjamas UAB
“Lavisos agrogrupé” skundas del KT 2003 m. spalio 9 d. nutarimo Nr. 1S-110
panaikinimo.



1. TARPTAUTINIAI RYSIAI

1. Dvisalis bendradarbiavimas

KT vykdo aktyvig politikg stiprindama ir plétodama rysSius su uzsienio Saliy
konkurencijos institucijomis ir tarptautinémis organizacijomis.

Ypa¢ geri rySiai buvo palaikomi su Europos Komisijos konkurencijos
direktoratu ir ES valstybiy nariy konkurencijos institucijomis. Nuolatiniai dalykiniai
kontaktai ir konsultacijos buvo susije ir su atlieckamais tyrimais, ir su konkurencijos
politikos formavimo klausimais.

2003 m. aktyviai dalyvauta Europos Komisijos organizuotuose susitikimuose
tiek konkurencijos institucijy vadovy, tiek ir eksperty lygiu.

2003 m. gruodzio 3 d. KT su oficialiu vizitu lankési Europos Komisijos
konkurencijos direktorato generalinis direktorius Philip Lowe ir kitas Sio direktorato
pareigiinas Janne Kankanen. Vizito metu vyko susitikimai su KT pirmininku, KT
nariais bei darbuotojais. Susitikimy metu buvo diskutuojama apie artéjancia Lietuvos
naryst¢ Europos Sajungoje ir su tuo susijusius kokybinius KT veiklos poky¢ius.

KT pirmininkas dalyvavo Europos konkurencijos institucijy generaliniy
direktoriy susitikime Osle 2003 m. rugséjo 4-5 dienomis ir 2003 m. lapkricio 19 d.
Briuselyje vykusiame nacionaliniy konkurencijos institucijy generaliniy direktoriy
posédyje.

Svedijos Umea universiteto kvietimu KT pirmininkas, kartu su kolegomis i§
Svedijos ir Danijos, lapkri¢io 26 — 28 d. buvo pakviestas vesti seminarg konkurencijos
teises bei jos jgyvendinimo klausimais Vietnamo valstybés tarnybos tarnautojams bei
aptarti parengta Vietnamo konkurencijos jstatymo projekta.

2003 m. buvo palaikomi rySiai ir su kity Saliy konkurencijos institucijomis.
Kovo mén. KT lankési Rusijos federacijos antimonopolinés politikos ir verslo paramos
ministras . JuZanovas. Vizito metu buvo pasidalinta darbo patirtimi jgyvendinant
konkurencijos jstatymus Rusijoje ir Lietuvoje.

KT dalyvavo Kanados-Ukrainos-Baltijos Saliy ekonomikos vadybos mokymo
programoje, pagal kurig 2003 m. birZelio 3 d. ir gruodzio 1-3 d. institucijoje lankési
Se$i Ukrainos valstybés tarnautojai, kurie buvo supazindinti su Lietuvos Respublikos
konkurencijos teise bei jos jgyvendinimu, pasidalinta patirtimi apie deryby ir
integracijos ] ES procesa konkurencijos srityje.

2. Daugiasalis bendradarbiavimas
<4 OECD

I8skirtinj démesj 2003 m. KT skyré bendradarbiavimui su OECD (Ekonominio
bendradarbiavimo ir plétros organizacija) plétoti. KT nariai reguliariai dalyvavo
OECD Konkurencijos komiteto ir jo darbo grupés Nr. 2 “Konkurencija ir
reguliavimas” ir darbo grupés Nr. 3 “Tarptautinis bendradarbiavimas” posédziuose,
pasauliniuose konkurencijos forumuose bei jungtiniame pasauliniame prekybos ir
konkurencijos forume Paryziuje. Juose buvo pristatomi Lietuvos praneSimai apie
konkurencijos jstatymo tikslus ir konkurencijos institucijos optimalig struktiira,



koncentracijos kontrolés procediry harmonizavima, pasisakoma kitais aktualiais
konkurencijos politikos klausimais.

Vykdant OECD Baltijos regioning programa, 2003 m. birzelio 11-13 d.
Vilniuje buvo surengtas seminaras tema “Konkurencijos politika”. Seminaro metu
pagrindiniai nagrin¢jami klausimai buvo ,Karteliai“ ir ,,Bendradarbiavimas tarp
konkurencijos institucijy®. Siame seminare KT darbuotojai perskaité tris pranesimus
karteliy ir bendradarbiavimo tarp institucijy temomis.

OECD Konkurencijos komiteto praSymu buvo parengta konkurencijos
politikos raidos Lietuvoje 2003 metais ataskaita, aprépusi esminius konkurencijos
teisés ir politikos pokycius, reikSmingiausius KT veiklos aspektus bei svarbiausiy
tyrimy apraSymus.

Be to, 2003 m. du KT darbuotojai dalyvavo OECD organizuotuose dviejy
savai¢iy mokymuose konkurencijos srityje Joint Vienna institute Vienoje.

< ICN

2003 m. toliau buvo bendradarbiaujama su Tarptautiniu konkurencijos tinklu
(ICN) — neformaliu informaciniu tinklu, suteikianciu galimybe¢ iSsivysCiusiy ir
besivystan¢iy Saliy konkurencijos institucijoms bendradarbiauti jgyvendinant
konkurencijos politikg ir bendrus interesus konkurencijos taisykliy taikymo srityje.
KT S$iai organizacijai iSsiunt¢ nemazai informacijos apie Lietuvoje galiojancius teisés
aktus, reglamentuojancius konkurencijos teise, apie Lietuvoje vykdoma konkurencijos
kontrole. Ypa¢ buvo akcentuojama KT vykdoma koncentracijos kontrolé ir
konkurencijos propagavimas Lietuvoje.

KT pirmininkas dalyvavo antrojoje Tarptautinio konkurencijos tinklo
konferencijoje, kuri vyko birzelio 23-25 dienomis Meridoje, Meksikoje. Sios
konferencijos pagrindiniai tikslai buvo supaZindinti narius su ateities planais bei
spresti labiausiai $iuo metu konkurencijos institucijoms riipimus klausimus: tai
koncentracijos kontrolé ir konkurencijos propagavimas.

<4 PPO

Vienas KT narys dalyvavo PPO surengtame seminare tema ,,Konkurencijos
politika ir daugiaSalé prekybos sistema®, kuris vyko 2003 m. liepos 17-18 d. Budapeste,
Vengrijoje.

Dalyvauta dviejuose Europos Komisijos jsteigtos Prekybos ir konkurencijos
neformalios darbo grupés susitikimuose, kuriuose buvo nagrin¢jami klausimai, susije
su PPO susitarimu dél konkurencijos.

<4 UNCTAD

Kaip ir kiekvienais metais Jungtiniy Tauty prekybos ir plétros konferencijos
(UNCTAD) prasymu buvo pateikta informacija S$ios organizacijos rengiamiems
dokumentams konkurencijos teises ir politikos srityje.

< KITI

Vasario 10 d. Vilniuje jvyko susitikimas su NATO ekspertais, vertinusiais
padétj Lietuvoje. Susitikimo metu buvo pateikta bendra konkurencijos politikos
apzvalga.



3. Dalyvavimas tarptautiniuose seminaruose
Ir konferencijose

2003 m. KT atstovai dalyvavo jvairiuose seminaruose, mokymuose ir
konferencijose konkurencijos teisé€s ir politikos klausimais, kuriuos rengé Europos
Komisija ir kitos valstybiy nariy bei tarptautinés organizacijos.

Du atstovai geguzés 18-20 d. dalyvavo kasmetingje 11-oje tarptautinéje
konferencijoje konkurencijos klausimais, vykusioje VVokietijoje, Bonoje.

Du atstovai turéjo galimybe dalyvauti Airijos vie$ojo administravimo institute
surengtuose ES konkurencijos politikos kursuose, kurie vyko kovo 24-balandzio 2 d.
Dubline ir Briuselyje. Sie kursai buvo organizuojami ES $alims-kandidatéms. Kursy
dalyviai buvo supazindinti su Airijos konkurencijos teise ir jos jgyvendinimu, Airijos
konkurencijos institucijos darbu vykdant ir jgyvendinant ES konkurencijos taisykles.
Europos Komisijos pareigiinai trumpai pristat¢ ES konkurencijos teisés
modernizavimo biitinybe ir esm¢, pagrindinius teisés ir jos igyvendinimo
pasikeitimus. Kursy metu buvo galimybé daugiau suzinoti apie patj plétros procesa, o
taip pat apie Airijos patirti po jstojimo i ES.

2003 m., kaip ir ankstesniais metais, Europos Komisijos Konkurencijos
direktoratas ir TAIEX (Techninés pagalbos ir informacijos biuras) teiké techning
pagalba organizuodami mokymus, seminarus ir konferencijas ES konkurencijos
politikos ir valstybés pagalbos klausimais. Trys KT darbuotojai dalyvavo TAIEX
surengtuose mokymuose konkurencijos klausimais spalio 19-23 d. Briuselyje. Siame
seminare pagrindinés déstomos temos buvo telekomunikacijos, koncentracija,
karteliniai susitarimai ir Europos konkurencijos tinklas (EKT). Europos Komisijos
Konkurencijos direktorato pareigtinai pristate konkurencijos taisykliy modernizavima
ir decentralizavima, numatomus ES susiliejimy kontrolés pokycius, Kkitas
konkurencijos taisykliy taikymo naujoves, taip pat buvo diskutuojama aktualiais
konkurencijos politikos jgyvendinimo klausimais.

Taip pat 2003 m. sausio 11 d. - balandzio 6 d. Briuselyje TAIEX biuro
organizuotuose kursuose valstybés pagalbos tema Europos Komisijoje stazavo vienas
darbuotojas.

KT administracijos vadovas dalyvavo balandzio 29 d. - geguzés 2 d. Seule,
Kor¢joje vykusioje 8-oje tarptautingje konkurencijos politikos seminaro IV sesijoje
,Perspektyvos daugiasaliam susitarimui del konkurencijos politikos ir jstatymo® ir
skaité praneSima.

KT pirmininkas dalyvavo Sankt-Peterburge rugséjo 16-19 d. vykusioje
atviroje sesijoje: “Konkurencijos politikos globalizavimas ir integravimas”, skirtoje
Nepriklausomy valstybiy sandraugos tarpvalstybinés antimonopolinés tarybos 10
mety jubiliejui paminéti, kurios metu buvo pristatytas praneSimas apie integracijos
procesg ir nacionalinés konkurencijos politikos raidg Lietuvoje.

Spalio 12-17 d. Briuselyje du darbuotojai dalyvavo seminare ‘“Valstybés
pagalba®. Seminaro metu buvo nagrinéjama valstybés pagalbos politika Europos
Sajungoje, valstybés pagalba imonéms restruktiirizuoti, o taip pat pagalba aplinkos
apsaugai ir energijos taupymui.



4. Techniné pagalba

2003 m. techning¢ pagalbg konkurencijos teisés tobulinimo srityje suteiké
Danijos ekspertai, kurie padéjo rengti K] pataisas bei kity teisés akty projektus (KT
paaiskinimus dél bendrosios iSimties suteikimo vertikaliesiems ir horizontaliesiems
susitarimams, dél baudy skyrimo ir kt.).

PHARE techninés pagalbos supaprastintas Dvyniy projektas “Konkurencijos
tarybos stiprinimas konkurencijos srityje” buvo parengtas dar 2002 m., taciau
uzsitesus deryboms su projekto partneriu, laiméjusiu konkursg, bei tarpininkaujant
Centrinei projekty valdymo agenttrai tik 2003 mety pabaigoje buvo pasirasyta
sutartis su Vokietijos ekonomikos ir darbo federaline ministerija. Projekto
jgyvendinimas prasidés 2004 mety pradzioje. Pagrindinis projekto tikslas yra
pasirengti dirbti Europos Sajungos teisés aplinkoje, tiesiogiai taikyti atitinkamas ES
konkurencijos taisykles, bendradarbiauti su Europos Komisija ir valstybiy nariy
nacionalinémis konkurencijos institucijomis nagrin¢jant konkurencijos bylas, kurioms
bus taikoma ES konkurencijos teisé.

2003 m. pabaigoje taip pat patvirtintas Dvyniy projektas “Valstybés pagalba®,
pasiraSytas su Vokietijos ekonomikos ir darbo federaline ministerija. Projekto tikslas
— sustiprinti valstybés pagalbos monitoringo institucijg Lietuvoje. Minéto projekto
igyvendinimas bus tesiamas iki 2004 m. geguzés meénesio.

IV. KONKURENCLJOS KU%TI_JROS
SKLAIDA IR VIESIEJI RYSIAI

Teisés akty derinimas

2003 m. KT aktyviai dalyvavo teisékiiros procese, teikdama pastabas ir
pasiilymus jvairiy institucijy rengtiems jstatymy bei kity teisés akty projektams.
Vertindama naujai parengty teisés akty projektus pagal K] reikalavimus ir teikdama
pastabas, KT atlieka reikSmingg darba jtvirtindama saziningos konkurencijos
principus teisiniuose dokumentuose.

Ypac svarbios pastabos, teiktos Vandens paslaugy jstatymo projektui. KT
pasisake prie§ projekte siilomg vieno tikio subjekto paskyrima rinkoje, suteikiant jam
iSimtines teises veikti neribota laika; skatinimg perimti anksCiau veikusiy ikio
subjekty versla bei kitas jstatymo nuostatas, eliminuojancias konkurencija, nes biity
jteisinami lokaliniai monopoliai, sudaromos salygos galimam piktnaudZiavimui
dominuojancia padétimi. Tai prieStarauty Lietuvos Respublikos Konstitucijoje
jtvirtintam saZiningos konkurencijos laisvés principui. Projekte siiloma vandens
paslaugy teikéjy skyrimo tvarka uZzkirsty kelig bet kokiai konkurencijai, todél
pasiiilyta vandens paslaugy teikéjus skirti vieSojo konkurso biidu, licencijas iSduoti
terminuotai, kad biity sudarytos salygos i rinkg jeiti naujiems, efektyvesniems tkio
subjektams ir biity iSlaikkomos bent jau minimalios salygos konkurencijai Siame
sektoriuje.

KT nepritar¢ MaZmeninés prekybos jmoniy, kuriy metinés pardavimo
grynosios pajamos vir§ija 50 mln. lity, finansinés veiklos vieSumo ir sgziningos
konkurencijos uztikrinimo jstatymo projektui ir jame numatomiems ribojimams. KT
nuomone, néra pagrindo projekte numatomus ribojimus sieti su nesaziningos
konkurencijos draudimu. Buvo iSreikSta abejoné dél kriterijy, kuriais remiantis



nustatomi ribojimai siejami su 50 mln. Lt riba, nesiejant jy su konkre¢ios jmonés
rinkos galia atitinkamoje rinkoje. Atsizvelgus j KT bei kity institucijy teiktas
pastabas, ministry pasitarime projektas buvo atmestas.

Vyriausybés nutarimo ,,Dél sprogmeny prekybos licencijavimo taisykliy
patvirtinimo* projekte buvo pateiktas siiilymas jgalioti Ginkly fonda, kuris pats kaip
iikio subjektas veikia sprogmeny prekybos rinkoje, iSduoti konkuruojancioms
imonéms licencijas bei vykdyti prekybos sprogmenimis kontrole: tai suteikty Ginkly
fondui privilegijas, dél kuriy jis galéty jgyti konkurencinj pranasumg kity tkio
subjekty atzvilgiu. Projekto autoriams buvo pasitlyti buidai, kaip galéty biti
uztikrintos lygios konkurencijos salygos.

KT pateiké pastabas Transporto priemoniy valdytojy civilinés atsakomybés
privalomojo draudimo jstatymo projektui, kurio nuostatos numato Biurui - draudimo
imoniy, kurioms leidziama vykdyti transporto priemoniy valdytojy -civilinés
atsakomybés privalomgjj draudimg, asociacijai - galimyb¢ nemokamai naudotis
informacingje duomeny bazéje sukauptais duomenimis, kai kiti tikio subjektai uz
tokius duomenis turéty mokéti. Minétos nuostatos, KT nuomone, galéty sukelti Biuro
konkurencinj pranasuma kity tikio subjekty atzvilgiu.

Vienas i§ Elektroniniy rysiy jstatymo projekto tiksly - uztikrinti efektyvig
konkurencijg elektroniniy rysiy rinkose. Todél jstatyme turéty biiti aiskiai apibréztos
Rysiy reguliavimo tarnybos ir KT kompetencijos ribos. Siuo metu egzistuojantis
kompetencijos telekomunikacijy srityje problemiskumas nei$sprendziamas minétu
istatymo projektu ir perkeliamas ] elektroniniy rySiy sritj. KT pateiké projekto
rengéjams pastabas dél kompetencijy atskyrimo, funkcijy dubliavimo, nepagristy
papildomy tkio subjekty veiklos suvarzymy bei pasiiilé atitinkamy jstatymo nuostaty
naujas redakcijas.

Svarbios pastabos buvo pateiktos Visuomenés informavimo jstatymo
projektui, kuris numaté Lietuvos radijo ir televizijos komisijos funkcijg kontroliuoti,
kaip transliuotojai ir retransliuotajai laikosi jstatymy nuostaty, kuriomis
reglamentuojami konkurencijos ir koncentracijos procesai. Projekto rengé¢jams buvo
pasitlyta atsisakyti Sios nuostatos, nes tokio pobiidZio kontrole atlieka KT. Be to,
buvo pateiktos pastabos d¢l politinés reklamos priezitiros priskyrimo KT, kadangi tai
prieStarauty Sios institucijos paskirciai.

2003 m. vyko dviejy Lietuvai svarbiy sutar¢iy derinimo darbai. Pirma — Stojimo
sutartis, kurios teksto derinimo darbuose aktyviai dalyvavo ir KT, teikdama nuomong dél
techniniy adaptacijy “Konkurencijos” derybiniame skyriuje.

Vykdant Europos ekonomingés erdvés plétros sutarties teksto derinimo darbus,
KT savo kompetencijos ribose teiké pastabas bei pataisymus.

VieSieji rvsiai

Nuolatinis démesys, skiriamas informacijos sklaidai ir vieSyjy rysiy
plétojimui, kasmet vis labiau padeda gerinti visuomeneés iSprusimg konkurencijos
klausimais. Did¢ja Zzmoniy supratimas apie priimamy sprendimy naudg ir jy teigiamag
poveikj ne tik padéciai atskirose rinkose, bet ir jiems patiems kaip vartotojams.
Kryptinga ir nuosekli informacija apie institucijos veiklg ir priimty sprendimy
aiSkinimas Ziniasklaidoje sudaro prielaidas tiek verslo atstovams, tiek visuomeneés
nariams geriau suvokti konkurencingy rinky pranasumus bei susipazinti su
konkurencijos politikos ypatumais.



<« Ziniasklaidos interesai

KT veikla, atlieckamy tyrimy eiga ir jy rezultatais 2003 m. nuolatos dom¢josi
tiek respublikiniy, tiek regioniniy spaudos leidiniy ir televizijos bei radijo Zurnalistai.
Lyginant su ankstesniais metais, pateiktos ziniasklaidoje jvairios informacijoS apie
institucijos veiklg apimtis padidéjo apie 30 proc., kadangi pradéjus talpinti interneto
svetainéje daugiau ir jvairesnés informacijos, ji tapo prieinamesné regioninei
ziniasklaidai. Taip pat informacija apie posédziuose svarstomus klausimus ir juose
priimtus sprendimus buvo operatyviai iSplatinama per informacijos agentiiry BNS ir
ELTA interneto tinklapius, todé¢l ji greiiau pasiekdavo ziniasklaidos priemones.
Elektroniniy rySiy pagalba pavykdavo geriau patenkinti Zziniasklaidos poreikius
operatyviai gauti praneSimus spaudai ir taip sudaryti sglygas parengti kokybiSkesnius
analitinius straipsnius ar laidas, aktualiais klausimais gauti specialisty komentarus.

Informacija Ziniasklaidai taip pat buvo teikiama bendradarbiaujant su Lietuvos
Respublikos Vyriausybés spaudos tarnyba bei su Europos Komisijos Delegacijos
Lietuvoje vieSyjy rysiy skyriumi.

<« VieSyjy rySiy apimtys

2003 m. buvo parengti ir ziniasklaidai iSplatinti 64 praneSimai spaudai dél
priimty nutarimy bei atlickamy tyrimy, vykusiy renginiy. KT nariai ir specialistai
specializuotiems leidiniams parengé 6 analitinius straipsnius, kuriuose iSdésté
Konkurencijos ir Reklamos jstatymy taikymo ypatumus, akcentavo atlikty tyrimy
reik§me jgyvendinant konkurencijos politikos reikalavimus, pasakojo apie parengty
KI pataisy svarba ir kt. Darbuotojai davé 31 tiesioginj interviu TV ir radijo
zurnalistams, dalyvavo laidose, kuriose buvo aptariami konkurencijos politikos
klausimai. Dalyvauta 4 spaudos konferencijose, kurios buvo skirtos Konkurencijos
tarybos atliekamy tyrimy problematikai.

Stipréjant kontaktams ne tik su specializuoty verslo leidiniy bei respublikiniy
dienras¢iy ekonomikos puslapiy redaktoriais, bet ir su regioninés ziniasklaidos
atstovais, 2003 m. iSaugo iSspausdinty straipsniy ir informacijy institucijos veiklos
klausimais apimtys — jy paskelbta per 420. Ziniasklaida nuolatos doméjosi atliekamy
tyrimy ir esamos padéties mazmeninés prekybos, degaly, telekomunikacijy, pieno
supirkimo ir pramongs, alaus rinkose aktualijomis, taip pat buvo paskelbta nemazai
informacijos apie tyrimus dél klaidinancios reklamos.

Ziniasklaidos démesio taip pat sulauké KT lankesi svediai - kovo mén.
viesejes Rusijos Federacijos antimonopolinés politikos ir verslo paramos ministras 1.
Juzanovas, o gruodzio mén. - Europos Komisijos konkurencijos generalinio
direktorato vadovas P. Lowe. Buvo surengti minéty sveciy ir Ziniasklaidos atstovy
susitikimai.

< Interneto svetainé

Lietuvos Respublikos Vyriausybei patvirtinus bendruosius reikalavimus
valstybés institucijy interneto svetainéms, vadovaujantis priimtu nutarimu buvo
atnaujinta ir KT interneto svetainé. Pertvarkyta svetainés struktiira, papildytas jos
turinys. Dabar svetainés lankytojai paprasciau gali susipazinti su veiklos aktualijomis,
priimtais nutarimais, taip pat jie ras ir parengty teisés akty projektus. 2003 m.
svetainéje buvo galima rasti parengto K] pataisy projekta bei susipazinti su gautais
pasiilymais. Svetainéje jdiegta nauja zodinés paieSkos sistema, taip pat sudarytos



salygos pilieCiams kreiptis j valstybés institucijos darbuotojus ir gauti atsakymus |
juos dominancius klausimus. Buvo atnaujinta institucijos interneto svetainé¢ angly
kalba.

< Informacijos teikimas jvairiems Saltiniams

Buvo pateikta atnaujinta informacija pagal pateiktus klausimus kasmetiniam
Londone leidZziamam leidiniui apie konkurencijos politikg ir reguliavimg — Pasauliné
konkurencijos politikos apzvalga (Global Competition Rewiew — The International
Journal of Competition Policy and Regulation).

o [vaizdZio formavimas

VieSyjy rySiy plétojimas ir glaudesnis tarpusavio bendradarbiavimas su
ziniasklaida kelia ir naujus reikalavimus, pirmiausia susijusius su pateikiamos
informacijos aktualumu ir jos kokybe. Vis svarbesne tampa glausto ir Kartu
informatyvaus naujieny pateikimo TV zitrovams ir leidiniy skaitytojams problema,
todél rengiami seminarai, skirti institucijy atstovams vieSiesiems rySiams. GeguZzg,
spalj ir lapkritj dalyvauta seminaruose, skirtuose viesSiesiems rySiams ir rinkodarai,
institucijy ivaizdzio formavimo klausimams bei kriziy valdymui. Igytos Zinios padeda
stiprinti Konkurencijos tarybos, kaip kvalifikuotos ir veiksmingai veikiancios
institucijos, reputacija visuomengje.

V. ORGANIZACINE STRUKTURA IR
ISTEKLIAI

Konkurencijos taryba yra valstybés jstaiga, vykdanti valstybine konkurencijos
politikg ir kontroliuojanti, kaip laikomasi Konkurencijos jstatymo nuostaty, taip pat
vykdanti jai numatytas Valstybés pagalbos tkio subjektams kontrolés, Reklamos,
Kainy jstatymy priezitiros funkcijas. KT yra finansuojama i§ Lietuvos Respublikos
biudZeto. 2003 m. ji disponavo 2,5 mln. Lt jos reikméms paskirty biudZeto 1ésy.

Personalas ir skyriali

KT, kurig sudaro pirmininkas ir keturi nariai, jgalinimai yra nustatyti KJ.
Svarbiausi jy — kontroliuoti, kaip Tkio subjektai, valstybés valdymo ir savivaldos
institucijos laikosi K] nustatyty reikalavimy, tirti ir nagrinéti jstatymy pazeidimus bei
taikyti paZeid¢jams sankcijas jstatymy nustatytais atvejais ir tvarka, pagal
kompetencija priimti teisés aktus ir kt.

KT vykdyti nustatytas funkcijas padeda Administracija, kurios struktiirg ir
etatus  tvirtina KT. Administracijos ir jos darbuotojy funkcijos yra apibréztos
nuostatais, kuriuos tvirtina KT

2003 m. pabaigoje KT administracijoje dirbo 58 darbuotojai. 40 proc.
administracijos darbuotojy sudaro vyrai ir 60 proc. - moterys. Dauguma darbuotojy
turi aukstajj teisinj arba ekonominj i$silavinima.

KT administracijos veikla rtpinasi  jos vadovas, sprendziantis darbo
organizavimo ir drausmés, kadry parinkimo ir kvalifikacijos kélimo, finansavimo ir
kitus svarbius institucijos veiklos klausimus. Administracijos struktiirg sudaro skyriai,



kurie atlieka jiems deleguotas veiklos funkcijas pagal atskirus sektorius. Atskiry
skyriy veiklg koordinuoja paskirtas KT narys.

2003 m. buvo stengiamasi kai kuriy skyriy veikla padaryti efektyvesne,
keiciant jy funkcijas ar sustiprinant aukstos kvalifikacijos darbuotojais.

Archyvas ir rasvedyba

2003 m. KT archyvinés bylos buvo sudaromos ir tvarkomos vadovaujantis
Lietuvos archyvy departamento patvirtintomis dokumenty rengimo ir jforminimo
taisyklémis. Institucijos archyvas perkeltas j visus reikalavimus atitinkancias patalpas.

Sékmingai jau antrus metus veikia jdiegta kompiuteriné gaunamy ir siunciamy
raSty registravimo sistema. Ji padeda tvarkyti institucijos vedamag susiraSin€jimag
vadinamu “vieno langelio” principu — gaunami ir siun¢iami rastai yra registruojami ir
i§ karto nukreipiami pagal kompetencijg specialistams. Kompiuteriné raStvedybos
tvarkymo sistema padeda ne tik gerai tvarkyti apskaita, vykdyti kontrolg, bet ir
palengvina raSty jud¢jimo prieziira bei padeda spariau aptarnauti § KT
besikreipianc¢ius interesantus.

Konkurencijos tarvbos struktiira
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V1. PRIEDAI

2003 m. Konkurencijos taryboje priimti nutarimai

ir skirtos baudos

Konkurencijos istatymo prieZitira

» Dél valstybés valdymo ir savivaldos instituciju priimtuy teisés akty (7)

Atsisakyta pradéti tyrimus (4)

Nutraukti tyrimai (3)

» Dél draudziamy susitarimy (7)

Nustatyti pazeidimai (1):

2003-07-15
Nr.2S-10

D¢l tkio subjekty, dalyvavusiy 2002 m. vykusiame PHARE
konkurse "Informacinés technologijos jrangos, skirtos stiprinti
Zemés ikio ministerijos ir susijusiy institucijy pajégumus
vadovauti bei administruoti ES aquis zemés tkio ir vidaus regiony
vystymo srityje, pirkimas" (Projektas LT 0004-01) veiksmy
atitikimo Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio 1 dalies 1 ir 6
punktus

UAB "Blue Bridge" 50000 Lt
UAB "Aideta" 20000 Lt
UAB "Techna Orbis" 10000 Lt
ISimtys (1):
2003-11-06 | Patvirtinta, kad konferencijos susitarimas tarp AB "Lisco Baltic
Nr.1S-128 | Service" ir Scandlines AG atitinka bendrosios iSimties salygas
Atsisakyta pradéti tyrimus (1)
Nutraukti tyrimai (4)
»> Dél piktnaudziavimo dominuojancia padétimi (6)
Nustatyti pazeidimai (1):
2003-05-08 | D¢l A.Jankausko paslaugy ir prekybos jmonés veiksmy atitikimo
Nr. 25-8 Konkurencijos jstatymo 9 straipsnio reikalavimus
A.Jankausko paslaugy ir prekybos imonei 3000 Lt

Atsisakyta pradéti tyrimus (4)

Nutraukti tyrimai (1)

» Dél koncentracijos kontrolés (58)

Duoti leidimai vykdyti koncentracija (52):

2003-02-06 | E.ON AG jsigyti 100 proc. RUHRGAS AG akcijy paketa

Nr.1S-8

2003-02-27 | UAB "Vinvesta" jsigyti 100 proc. AB “Sema” akcijy paketa

Nr.1S-13

2003-03-20 | AB "Alna" ir "AS Microlink" steigti nauja bendra jmong UAB

Nr.1S-19 "Doclogix Software" kiekvienai jsigyjant po 50 proc. akcijy
paketus

2003-03-28 | UAB “Kuusamet” jsigyti 100 proc. UAB "Alumedas" akcijy

Nr.1S-23 paketa




2003-03-28

UAB "Baltijos finansy vystymo grupé" jsigyti iki 100 proc. AB

Nr.1S-24 "Sanitas" akcijy paketa

2003-04-03 | AB "Rokiskio siiris" jsigyti iki 35,3 proc. AB "Panevézio pienas"

Nr.1S-29 akcijy paketa

2003-04-17 | UAB "Kremi" jsigyti iki 100 proc. AB "Sanitas" akcijy paketa

Nr.1S-35

2003-04-24 | UAB "NCC Fegda" jsigyti 100 proc. AB "Klaipedos keliai" akcijy

Nr.1S-37 paketa

2003-04-24 | V.Saldzitino firma “Baltvita”, UAB “Bennet Distributors”, UAB

Nr.1S-38 “Birstono mineraliniai vandenys ir Ko”, UAB “Birzy alus”, UAB
“Coca—Cola Bottlers Lietuva”, Latvijos bendrové “Colgate-Palmolive”,
UAB “Daiga”, UAB “Elmenhorster Vilnius”, Suomijos bendrove
“Elopak Oy”, UAB “Eugesta”, AB “Gubernija”, AB “Kalnapilis”, UAB
“Kappa Pac-kaging Baltic’, AB “Kauno alus”, AB “Klaipédos
kartonas”, UAB  “Mineraliniai  vandenys”,  V.Aduta-viCiaus,
A Juozelitino, J.Tu¢insko TUB “Nemuno Banga”, UAB “Neptiino
vandenys”, UAB “Nestle Baltics”, UAB “Palink”, AB “Pieno
Zzvaigzdés”, Latvijos bendrove “Procter & Gamble Marketing Latvia,
Ltd>, UAB “Putoks$nis”, AB “Ragutis”, Cygo-Kalkio TUB
“Rinkuskiai”’, AB “Rokiskio siiris”, A.Griceviciaus lietuviy saldainiy
fabrikas “Rata”, Bendra Lietuvos-JAV jmon¢ “Sanitex”, UAB “Siauliy
tara”, AB “Svyturys-Utenos alus”, UAB “Tetra Pak Lietuva”, UAB
“TEW Baltija”, UAB “Trojina”, UAB “Unilever Lietuva”, AB
“Vilniaus Tauras” steigiant UAB “Zaliasis taskas”.

2003-05-02 | UAB "Limarko" ir UAB "VB Rizikos kapitalo valdymas" jsigyti

Nr.1S-41 iki 100 proc.akcijy paketa ir jgyjant bendrg AB "Klaipédos
transporto laivynas" kontrole

2003-05-08 | UAB "Vicitnai" jsigyti iki 100 proc. UAB "Vicitinai ir Ko" akcijy

Nr.1S-43 paketa

2003-05-08 | UAB "Plungés kooperatiné prekyba" jsigyti iki 100 proc. UAB

Nr.1S-44 "Kauno saulétekis" akcijy paketa

2003-05-08 | UAB "Plungés kooperatiné prekyba" jsigyti iki 100 proc. UAB

Nr.1S-45 "Vicitinai" akcijy paketa

2003-05-08 | "Baltic Investment Fund III L.P." jsigyti iki 87,34 proc. UAB

Nr.1S-46 "Kraitené" akcijy paketa

2003-05-29 | AB "Grigiskes" prisijungti AB "Naujieji Verkiai"

Nr.1S-54

2003-06-05 | UAB "Megrame”, UAB "Virata" ir UAB "Plasmeta" steigti

Nr.1S-57 bendrg jmon¢ UAB "ASF"

2003-06-05 | UAB "Comliet" jsigyti 100 proc. UAB "Sonex komunikacijos"

Nr.1S-58 akcijy paketa

2003-06-12 | UAB "Milsa" jsigyti iki 100 proc. AB "Granitas" akcijy paketa

Nr.1S-61

2003-06-20 | Lietuvos ir JAV UAB "Itera Lietuva" jsigyti iki 100 proc. AB

Nr.1S-63 "Suskystintos dujos" akcijy paketa

2003-06-26 | UAB "Biovela" jsigyti iki 100 proc. UAB "Utenos mésos centras"

Nr.1S-66 akcijy paketa

2003-07-03 | AB "Panevézio keliai" jsigyti 100 proc. UAB "Skanska statyba"

Nr.1S-69 akcijy paketa

2003-07-03 | A.Vysniauskui jsigyti iki 85,37 proc. UAB "Saltuva" ir iki 49,63




Nr.1S-70

proc. AB "Vilniaus meésos kombinatas" akeijy paketus ir kartu su
UAB "Saltuva" jgyti bendra AB "Vilniaus mésos kombinatas"
kontrolg

2003-07-10 | UAB "Baltijos finansy vystymo grupé" ir UAB "Kremi" jgyti
Nr.1S-71 bendrag AB "Sanitas" kontrolg

2003-08-28 | "YIT Corporation" jsigyti 100 proc. UAB "ABB Technika" akcijy
Nr.1S-84 paketa

2003-08-28 | UAB "Irvinga" ir UAB "Baltlanta" jsigyti 100 proc. AB "Laivite"
Nr.1S-85 akcijy paketa ir jgyti bendra kontrole

2003-08-28 | ZUB "Dzeirana" jsigyti iki 100 proc. AB "Graztai" akcijy paketa
Nr.1S-86

2003-08-28 | BP p.l.c., Alfa Finance Holdings SA, Al Petroleum Holdings
Nr.1S-87 LLC, Arsan Holding S.ar.1 steigti bendrg jmone

2003-09-03 | AB "Mazeikiy nafta" jsigyti 100 proc. UAB "Uotas" akcijy paketa
Nr.1S-88

2003-09-11 | AB "Kauno griidai" jsigyti iki 85 proc. AB "Vilniaus paukstynas"
Nr.1S-92 akcijy paketa

2003-09-11 | "Sobieski Dystrybucja Sp.z.0.0." jsigyti 82,27 proc. AB "Vilniaus
Nr.1S-93 degtiné" akcijy pakety

2003-09-25 | "Sobieski Dystrybucja Sp.z.0.0." jsigyti 100 proc. AB "Vilniaus
Nr.1S-100 | degtiné" akcijy paketa

2003-09-25 | UAB "Betoneta" jsigyti iki 100 proc. AB "Markuciai" akcijy
Nr.1S-101 | paketa

2003-09-25 | UAB "Artrio-2" jsigyti iki 100 proc. AB "Anyks¢iy vynas" akcijy
Nr.1S-102 | paketa

2003-10-02 | UAB "Mineraliniai vandenys" jsigyti iki 100 proc. AB "Stumbras"
Nr.1S-107 | akcijy paketa

2003-10-09 | UAB "Finansy spektras" jsigyti 100 proc. KIB "Invetex" akcijy
N.1S-112 paketa

2003-10-23 | AB "Rokiskio siiris" jsigyti 100 proc. UAB "Kalora" akcijy paketa
Nr.1S-118

2003-10-23 | UAB "Litesko" issinuomoti SP UAB "Birzy Silumos tinklai" turtg
Nr.1S-119

2003-10-30 | "Procter&Gamble Germany Management GmbH" jsigyti iki 100
Nr.1S-121 | proc. "Wella AG" akcijy paketa

2003-11-06 | UAB "Litesko" iSsinuomoti SP UAB "Druskininky Silumos
Nr.1S-125 | tinklai" turtg

2003-11-06 | UAB "Baltisches Haus" jsigyti 100 proc. UAB "Pasidaryk pats"
Nr.1S-126 | akcijy paketa

2003-11-06 | UAB "Aibés mazmena" sudaryti paslaugy teikimo sutartis su AB
Nr.1S-127 "Pasvalio zemtiekimas", UAB "Kilminé"

2003-11-13 | AB BANKAS "HANSABANKAS" jsigyti 100 proc. UAB
Nr.1S-131 "Lietuvos draudimo gyvybés draudimas" akcijy paketa
2003-12-04 | "Tchibo Holding AG" jsigyti 51,46 proc. "Beiersdorf AG" akcijy
Nr.1S-134 | suteikianciy 57,01 proc. balso teisiy

2003-12-11 | "TeliaSonera AB" per duktering jmone "Amber Mobile
Nr.1S-140 | Teleholding AB" jsigyti iki 90 proc. UAB "Omnitel" akcijy paketa
2003-12-11 | UAB "Konversbank™ ir AB INCORION INVESTMENT




Nr.1S-141 | HOLDING COMPANY jsigyti iki 66,7 proc. AB bankas "Snoras"
akcijy paketa ir jgyti bendrg kontrole

2003-12-11 | A.Bosui jsigyti iki 100 proc. AB "Klaipédos kranai" akcijy paketa

Nr.1S-142

2003-12-18 | UAB "Telivesta" jsigyti iki 100 proc. UAB "Lietuvos kino

Nr.1S-145 | studija" akcijy paketa

2003-12-18 | UAB "Aibés mazmena" sudaryti paslaugy teikimo sutartis su

Nr.1S-146 | UAB "Ziburys"

2003-12-18 | UAB "Aibés mazmena" sudaryti paslaugy teikimo sutartis su

Nr.1S-147 | UAB "Skibal¢"

2003-12-18 | UAB "Lekéciai", UAB "Josvainiy bekonas", 7UB ”Seéupé", AB

Nr.1S-148 | "Marijampolés grudai", A.Matuseviciui ir G.Kateivai steigti
bendra jmone ZUB "Kalvarijy bekonas"

2003-12-18 | UAB  "Josvainiy bekonas", UAB '"Litagros chemija",

Nr.1S-149 | M.Matuseviciui, P.Matusevi¢iui, D.Grigalitnui ir G.Kateivai
steigti bendra jmong ZUB "Parseliy gausa"

2003-12-18 | UAB "NDX energija" jsigyti iki 100 proc. AB "Vakary

Nr.1S-150 | skirstomieji tinklai" akcijy paketa

Leidimai atskiriems koncentracijos veiksmams vykdyti (5):

2003-03-06 | UAB "Baltijos finansy vystymo grupé¢" isigyjant iki 100 proc. AB
Nr.1S-16 "Sanitas" akcijy paketa

2003-04-17 | "Baltic Investment Fund III L.P." jsigyjant iki 87,34 proc. UAB
Nr.1S-36 "Kraitené" akcijy paketa

2003-05-29 | Lietuvos ir JAV UAB "Itera Lictuva" jsigyjant iki 100 proc. AB
Nr.1S-53 "Suskystintos dujos" akcijy paketa

2003-09-18 | "Sobieski Dystrybucja SP.z.0.0." jsigyjant iki 100 proc. AB
Nr.1S-99 "Vilniaus degtin¢" akcijy paketa

2003-12-24 | UAB "MG Baltic Investment" jsigyjant 100 proc. UAB
Nr.1S-152 | "Marieberg Media" akcijy paketa

Atsisakyta pradéti tyrimus (1)

Reklamos jstatymo prieziira

» Dél klaidinancios ir lyginamosios reklamos (21)

Nustatyti pazeidimai (9):

2003-01-16 | AB "Stumbras" alkoholinio gérimo "Doze" reklama

Nr.2s-1

2003-01-16 | UAB "Tele 2" nuolaidy "Joker" paslaugy vartotojams reklama
Nr.2S-2

2003-02-06 | UAB "Rubikon apskaitos sistemos" skelbta lyginamoji reklama
Nr.2S-3

2003-03-27 | "Nordea Bank Finliand PLC' Lietuvos skyriaus grynyjy pinigy
Nr.2S-5 18$émimo 1S Vilniaus banko bankomaty ir banko skyriy reklama
2003-03-27 | UAB "Baltijos mineraliniy vandeny kompanija" limonado "Gaja"




Nr.2S-6 reklama
2003-05-08 | UAB "Biogloba™ preparato "Slim Caps" reklama
Nr.2S-7
2003-06-26 | AB "Lietuvos telekomas" skambucio peradresavimo paslaugos
Nr.2S-9 reklama
2003-11-13 | VI "Véjo sala" biliety jsigijimo } Marilyn Manson koncertg
Nr.2S-12 reklama
VI "Véjo sala" 8000 Lt
2003-11-13 | UAB "Brand Sellers DDB" iSankstinio apmokéjimo mobiliojo
Nr.2S-13 rySio paslaugos "Extra" reklama
Atsisakyta pradéti tyrimus (9)
Nutraukti tyrimai (3)
2003 m. skirta baudy 91 000 Lt
VISA NACIONALINE VALSTYBES PAGALBA
LIETUVOJE 2002 METAIS
Pagalbos budai| Al A2 Bl C1 C2 D1 I8 viso I8 viso
Sektorius (mln. lity) (min.
eury)
1.1. Zemés tikis* ** 4,93 4,93 1,43
1.2. Zuvininkysté
2. Pramoné/paslaugos 88,16(127,19 38,45 0,07 253,87 73,53
2.1.Horizontali pagalba 3,73(106,51 38,14 148,38 42,97
2.1.1. Moksliniai tyrimai, plétra ir inovacijos | 1,25 1,25 0,36
2.1.2. Aplinkos apsauga
2.1.3. Mazos ir vidutinés jmonés 5,82 5,82 1,69
2.1.4. Prekyba 2,42 2,42 0,7
2.1.5. Energijos taupymas
2.1.6. Investicijos
2.1.7. Gyventojy uzimtumo programos
2.1.8. Kvalifikacijos kélimas
2.1.9. Privatizavimas
2.1.10. Gelbéjimas/ restruktiirizavimas 0,06{100,69 38,14 138,89 40,22
2.2. Sektoriné pagalba 83,97| 17,63 0,21 0,07 101,88 29,51
2.2.1. Plieno pramoné
2.2.2. Laivy statyba 0,03 0,03 0,01
2.2.3. Transportas 83,97 17,6 0,21 0,07 101,85 29,5
2.2.4. Anglies pramoné
2.2.5. Sintetinis pluostas
2.2.6. Kiti sektoriai
2.3. Regioniné pagalba 0,46| 3,05 0,1 3,61 1,05
IS VISO: 93,09| 127,19 38,45 0,07 258,8 74,96
Apdirbamajai pramonei ir paslaugoms: 4,19/ 109,59 38,24 152,02 44,03

* Lenteléje pateikti duomenys apie valstybés pagalbg, teikiamgq is valstybés ir
savivaldybiy biudZety.
** Duomenys apie Zemés ukiui suteiktq pagalbg nepaskirstyti pagal
valstybés pagalbos teikimo biidus.




SIMBOLINIU ZYMEJIMU PAAISKINIMAL:
Al — negrazinama pagalba: subsidijos, dotacijos
A2 — atleidimai nuo mokesciy, jy sumazinimas, delspinigiy ir baudy nuraSymas, kiti atleidimai
B1 — valstybei nuosavybés teise priklausanciy akcijy jmonése dalies ar vertés didinimas jvairiomis

formomis

C1 — lengvatinés paskolos
C2 — mokesciy atidéjimai
D1 — valstybés garantijos

VISA NACIONALINE VALSTYBES PAGALBA LIETUVOJE
1996-2002 METAIS *

mln. eury
Metai 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Rodikliai
Visa nacionaliné valstybés 173,28 114,98 99,05 45,47 68,70 39,73 74,96
pagalba
i§ jos:
- apdirbamajai pramonei ir 162,02 63,55 56,00 8,68 42,07 17,26 44,03
paslaugoms
- Zemeés akiui 0,03 0,78 0,77 0,20 0,43 0,82 1,43
- finansinéms paslaugoms 0,17 6,63 5,17 0,83
- transportui 11,06 44,02 37,11 35,76 26,20 21,65 29,50
* Lenteléje pateikti duomenys apie valstybés pagalbg, teikiamgq i§ valstybés ir savivaldybiy
biudZety nenaudojant Kaimo rémimo specialiosios programos lésy.
NACIONALINE VALSTYBES PAGALBA LIETUVOJE
1996-2002 METAIS*
Metai 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Rodikliai
min. eury 173,28 114,98 99,05 45,47 68,70 39,73 74,96
eury vienam dirbanciajam 104,43 68,88 59,82 27,60 43,32 26,11 53,31
% nuo BVP (veikusiomis kainomis) 2,86 1,36 1,03 0,43 0,57 0,29 0,51
% nuo nacionalinio biudzeto i§laidy 12,04 6,05 4,49 2,02 2,81 1,36 2,22
% nuo nacionalinio biudzeto deficito 114,00 139,00 83,00 147,00 66,50 13,21 23,50
Gyventojy skaicius min. 3,71 3,70 3,70 3,69 3,70 3,48 3,47
* Lenteléje pateikti duomenys apie valstybés pagalbg, teikiamgq i§ valstybés ir savivaldybiy
biudZety nenaudojant Kaimo rémimo specialiosios programos lésy.
1996-2002 METAIS SUTEIKTOS NACIONALINES
VALSTYBES PAGALBOS BUDAI
Al A2 Bl Cl C2 D1 IS viso IS viso
(mln. lity) (min.
eury)
Valstybés 48,29 | 556,28 98,16 57,32 8,37 | 136,00 904,42 173,28
pagalba 1996
Valstybés 109,94 40,52 | 250,50 0,78 2,80 | 116,10 520,64 114,98
pagalba 1997
Valstybés 109,08 51,73 11,75 2,77 1,83 | 267,80 444,96 99,05
pagalba 1998
Valslybés 159,59 2,17 11,01 1,82 0,04 9,46 184,09 45,47
pagalba 1999




Valstybés 225,55 7,45 0,06 0,01 0,07 | 22,48 255,62 68,70
pagalba 2000

Valstybés 87,99 | 24,50 0,00 0,07 | 27,54 0,00 140,10 39,73
pagalba 2001

Valstybés 93,09 | 127,19 38,45 0,07 258,8 74,96
pagalba 2002

SIMBOLINIU ZYMEJIMU PAAISKINIMAL:
Al — negrazinama pagalba: subsidijos, dotacijos
A2 — atleidimai nuo mokes¢iy, jy sumazinimas, delspinigiy ir baudy nurasymas, kiti atleidimai
B1 — valstybei nuosavybés teise priklausanciy akcijy jmonése dalies ar vertés didinimas
ivairiomis formomis
C1 — lengvatinés paskolos
C2 — mokesc¢iy atidéjimai
D1 — valstybés garantijos

NACIONALINE VALSTYBES PAGALBA LIETUVOJE 1998-2002 METAIS, min. eury.
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2003 m. KONKURENCIJOS TARYBOS NUTARIMAIS [VERTINTA VALSTYBES

PAGALBA
Gautas rastas Ukio subjektas, kuriam KT nutarimo Nr., data | Sprendimas
teikiama pagalba
2002-10-22 AB “Laivite” Nr.1S-9 Pritarta su salygomis
2003-02-12
2003-06-23 UAB “Marijampolés statyba” Nr.1S-73 Pritarta
2003-07-15
2003-02-28 UAB “Panevézio Aurida” Nr.1S-89 Pritarta su salygomis
2003-09-03
2003-02-28 AB “Statybos apdailos masinos” Nr.1S- 91 Nepritarta
2003-09-11
2003-09-30 Lietuvos — Rusijos UAB | Nr.1S-109 Pritarta
“Gargzdy mida” 2003-10-09
2003-07-31 Lietuvos aklyjy ir silpnaregiy | Nr.15-135 Pritarta
sgjungos Siauliy jmoné 2003-12-04
KT iniciatyva SODROS  pagalba 10 ikio | Nr.1S-56 Pradéti valstybés
subjekty 2003-05-29 pagalbos vertinimg

Viso gauta rasty - 6, pritarta — 3, pritarta su sglygomis — 2, nepritarta — 1, pradétas tyrimas — 1.




